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PR^FATIO. 



Cur de Aristea Proconnesio potissimum disserere 
instituerim , causam equidem pras me non feram quod 
mihi materia haec praeter omnes arriserit : sed nullam 
arbitrabar studiosorum opéra valdins indigere. Etenim 
pleraque in ea re videbam sic a viris doctis, dum ad 
quaedam se applicarent, negiecta, ut» et de hominis 
(Btate, et de ejusdem in narrando fide, et de origine car- 
minum, tum quee Tzetzes ipsi, tumquas Ârimaspei poe* 
inalis conditori Longinus adscribit, plurima dubitatio 
remaneret. Denique in fabulis quibus tota, ut ita dicam, 
oblila pervasit ad nos Aristeae memoria, nonnulla su- 
pererant, ut opinabar, ad liquidum perducenda. Ipse 
quid attuierim veri , alii judicent : quid novi , paucis 
liceat hoc loco preefari. 

iEtatem primum Aristeae, quem ceteri, Suidam secuti, j 
circa annum 560™"™ ant. Chr. nat. vixisse ferunt, ad 
annos 680-648, fretus Herodoti testimonio^ removi. 
Jam Arimaspeum poema, cujus versus superstitesnovis* 
simus editor (H. Diintzer) sacerdotaii mysticoque generi 
annuraeraverat, ad geographiam periinuisse firraavi. 
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II PRiKFATiO. 

Denique ex Aristeœ poemate oriunda esse carmina 
apud Tzetzam servaia, quum plerique addubitareot, 
feci, credo, oDicoique manifestum . 

Hactenus de mea, si qua est, opéra. Neqae commit- 
tam ut ingratus videar, reticendo de iis quos, ùt susci- 
piendi iaboris auctores, ita perficiendi adjutores habui. 
Imo neminem sciens eorum prœteribo quorum scripta 
mihi contigit inspicere, semei confessas, ne singula suo 
tempore singulis accepta rereram, me universis haud 
paulum debere. Hi sunt igitur et seriptores et librorum 
ad rem nostram pertinentes loci : 

Baehr, ad Herodotum, IV, 13-17. 

Baehr, apud Pauly, Real^Encyclopœdie^ voc. Aristeas. 

Bayle, Dictionnaire historique et critique^ voc. Aristée 
le Proconnésien. 

Berger de Xi vrey. Traditions tératologiques y pagg. xxvi, 
486. 

Bode, Geschichte der epischen Dichtkunsty pagg. 472 
sqq. 

Boettiger, Cyclopen^ Arimaspen {Kleine Schriften, 
T. I, pagg. 164 sqq.). 

Chas^ng (A.), Histoire du roman et de ses rapports 
avec rhistoire dans P antiquité grecque et latine y 
2« édit., pag. 25. 

Cuvier (G.), ad Plinium Maj. vu, 2, 2 (éd. Lemaire). 

Dùntzer (H.), Die Fragmente der epischen Poésie der 



PRiEFATIO. m 

Griechen bis zur Zeit Alexander^s des Grossen, (In- 
sunt poematis Ârimaspei fragmenta^ P^gg- 86sqq.) 

Fabricius, Bibliotheca Grœca^ éd. Harles, lib. I, cap. 1, 
§ 4; ib. ib., § 6; ib., cap. 2, § 6; lib. II, cap. 8, 
§ 18; ib., cap. 13 (de Aristaeo). 

Guigniaut, Religions de Tantiquité^ tom. II, part. 2, 
pagg. 1067 sqq, 

Habmann (J.-G.), Ta nrepl ApicrTla tou npoxovvYioiou (jluOo- 
^.oyoujAeva, Âmbergae, 1838. 

Huet, Demonsiratio eifangelica, propos, ix, cap. cxlii, 
§6. 

Letronne, Journal des Savants^ 1839, pag. 137 (in 
commentatione oui litulus : Opinions populaires et 
scientifiques des Grecs sur la route oblique du 
soleil). 

Luynes (Duc de) et F.-J. Debacq, Métaponte, P^^gg- 14? 
et 15. 

Maury (A.), Nou\felle Biographie générale ,.ed. Didot, 
voc. Aristéas. 

MùnrsiuSj Bibliotheca Grœca^ pag. 12i6. 

Mueller (0.), Geschichte der griechischen Literatur ^ 
tom. I, pag. 422. 

Neumann(K.), Die Hellenenim Skythenlande ^ tom. I, 
pp. 126 sqq. ; ib. ib., pag. 195. 

Vossius (J.-G.), De historicis Grsecis^ lib. I, cap. 1; 
lib. IV, cap. 2. 



iv PRiKFATiO. 

Jam vetenim hi sunt loci qai Aristeae Proconnesii aot 
poematîs Arimaspei menlionem aliquam habent ; ut de 
pagina aut capite non amplius iector sit admonendus. 
Ceterum eos numéro excerpsimus, quibus plarimum 
frugis inest quiqoe classici jure dici possunt , reliqois 
iitterarum ordine sequentibus. 



Herodotus, IV, 13, 14, 15, 16; conf. id., III, 116; 

IV, 27, 32. 
Longinus, X. 

Tzetzes (Joann.), Chil., VII, vss. 686-693. 



TËneas Gazeens, Theophrast.j pag. 413 B {Biblioth. 
Patrum^ Paris., 1624, tom. II). 

Apollonius, Histor. rnirab.^ II. 

Athenaeus, Comw.^ lib. XIII, cap. viii, pag. 299 (éd. 
Casaubon). 

Clemens Alexandrinus, StromaL, 1, 21, 133 (pag. 144, 
éd. Sylbnrg). 

Dio Chrysostomus, Orat. XXXVII (tom. II, pag. 127, 
éd. Reiske). 

Dionysius Halicarnassius, De Thucydide judic.cdi^.^Z. 

Eudocia, pag. 68. (in Anecdot, Grœc. D'Ansse de Vil- 
loison) . 

Eusebius, Prœpar. evangeL X, H (ubi Taliani locus 
verbis iisdem reddilur). 



PRiEFATIO. V 

Eustalhius, ad Homeri lliad.^ lib. II, vss. 729-734 
(pag. 250, 1. 34, éd. Basil. 1560). 

Gellius (A.), Noct. Attic. IX, 4. 

Gregorius Nazianzengs, Orau III, pag. 73 A (éd. Paris., 
1609). 

Hesychius Milesius, De sapientibus, cap. 2. (in His- 
torié. Grœc, fragm. coll. Carol. Millier, tom. IV, 
pag. 155). 

Jamblichus, De Pythagorica vita^ XXVIII, 138. 

Maximus Tyrius, Dissert. XVI et XXXVIII. 

Origenes, contra Ceisum,XXyi (pag. 462 D, éd. Paris., 
1733). 

Pausanias, I, 24, 6; V, 7, 9. 

Plinius Major, Histor. natur. VII, 53, 2; ib., 2, 2. 

Plutarchus, Romulivita^ cap. 28., 

Strabo, Geogr., capp. 21 ; 589; 639. 

Suidas, VOC. 'AptaTeaç. 

Tatianus, Orat. ad Grœc.^ prope finem (tom. I, p. 186 
B, in bihlioth. Patr. Paris., 1624). 

Tzetzes (Joann.), Chil. II, cap. 50; IV, vs. 522; VII, 
vss. 678-681 (adde vss. 686-693, supra commémo- 
ra tos). 
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PARS HISTOBICA. 



Adeo fabulosa sunl quae de Aristeae Proconnesii vita 
tradidit posteris veterum credulitas, ut nonnulli forsitan 
addubitent, num in re tôt commentis obscurata aliquid 
veri jam possit interlucere. Vera igitur aut veri similia 
primum expedire conabimur : quorum qudedam ad 
Aristeaa vitam peregrinationemque pertinent, alia ad 
Arimaspeum poema quod conscripsisse ferebatur. Deinde 
pergemus ad fabulas in quibus tum commemorandis^ 
tum, quoad poterimus, interpretandis^ reliqua ponetur 
opéra. Ut nunc est, Herodoti verbis facile cuivis fieri 
manifestum arbitror, Proconnesium quemdam, multo 



2 PARS HiSTURlCA. 

ante Herodoti ipsius aelalem, Scythicam regionem pera- 
gravisse, ibique diu commoralum, postquam revertisset 
in patriam, nonnulla eorum quae peregrinando cogno- 
visset, versibus epicis memoriae prodidisse ; tum illi, 
loDgo post tempore, statuam in sacrario Apollinis po- 
suisse MetapoDtinos ; denique, quod et Arimaspeum et 
Aristeae Proconnesii poema diceretur, Graecos Herodoto 
aequales in manibus habuisse. Cetera ferme omnia itase 
habent, ut, quidquid de iis citra disputationem profe- 
ratur, mature prolatum videri debeat. 

§ I. De Aristesd génère et œtate, 

Nosiri primum de pâtre non constat, ut qui Caystro- 
bius aut Democharis a Suida et Eudocia fuisse dicatur. 
Fuit quidem utrique nomini in AristeiB versibus hexa- 
metris locus. Sed quum solum Gaystrobii nomen apud 
Herodotum legatur, hoc potius retinendum unusquisque^ 
judicet. Ceterum Aristeae alterius de quo plura disse- 
rentur infra, patrem fuisse Democharidem libenter cre- 
diderim, videlicet Metapontini; quem Noslro fuisse 
cognominem, quum ex ipsa fabula Herodotea licet sus- 
picari, tum Jamblichi mentione confirmatur (1). 

Nec minus ad Aristeam Metapontinum référendum 
puto quod idem Suidas de Aristea Proconnesio tradit, 
nempe Crœso Cyroque aequalem fuisse (2). Noslrum 
enim annis multo pluribus Herodotus a se distare clare 

(1) Jamblichus, de Pythagorica viia, XXXVI, 267 (éd. Didot). 

(2) réyovê ôè xatà Kpoïdov xal KOpov ôXufiTciàSi v*. Pro quo Vossius ve' scri- 
bendum «înset, tanquam omisso e propler initium similft verbi seqnenlis : 

"Eypa^j/s. 



PARS HISTORICA. 3 

significai. Iiuo fuere qui Homerum illo juniorem existi- 
marent (1) : qui error inde fortasse fluxit, quod Hero- 
dotus Homerum quadringentis tantum annis se ipso su- 
periorem vixisse opinatur (2) ; et idem Proconnesium 
Aristeam narrât (ut vulgarem scripturam sequar) tre- 
centesimo quadragesimo anno posteaquam exhominum 
conspeetu iterum Proconoesi sublatus esset, se Meta- 
pontinis denuo videndum obtulisse. 

Jam vero scripseritne Herodotus Ireoi redoepYixovra xal 
TpiY)xooioi(7i, an h^c per mendum in libros irrepserint, 
superest ut inquiramus. 

PrincipiOy si putavisset Herodotus 4risteam Homeri 
Hesiodique aelali fuisse supparem, de Nostro sane non 
reticuisset, quo loco de temporibus illorum poesis theo- 
goniœque Grœcae conditorum disserit, imo poetas qui 
priores habebantur, posteriores fuisse contendit (3). 

Tum nos et illud Herodotus docet, Aristeam in Ari- 
maspeo poemate Cimmeriorum in Asiam incursionem 
attigisse (4). Hujus autem incursionis tempus ultra an* 
num anteChr.n. 680"*"" non posse removeri videtur(5) : 
a quo anno usque ad Herodoti mortem trecentorum et 
quadraginta summam annorum nunquam conficies. Non 
igitur TpiYixoaioKTi, sed ^iyixociokji Herodotum scripsisse 
arbitror : quod quum apud ^neam Gazaeum Tzetzam- 
que reperiatur, qui fabulam de Aristea qualem legerant 



(1) Vide Strabonem, cap. 639 ; Eustatbium, loc. cit. ; Tatianum, loc. cit. 

(2) Herodotus, II, 53. Ita coi^icit t. d. Huhmann. 

(3) Ib.,ib. 

(4) Herodotus, IV, 13 ; conf. ib,, 12. 

(5) Vide Gb'nton, Fast. Hellenic, éd. Kriiger, p. 309, de Lydix regibus. 
Ardye régnante, Sardes ceperunt Cimmerii (Herodot., I, 15). 
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4 PARS HISTORICA. 

in historia Herodotea referunt, immerito in marginem ab 
editoribus Herodoti rejectum sit : rpiTixodiowi vero potius 
habitQOQy quod in contextum narrationis minime qua- 
drare patel (1). 

Hoc mendo sublato, nihil obstatqnominQs intervallum 
quod diligenter, collatis Proconnesiorum Metapontino- 
rumque testimoniis, se ait Herodotus esse dimensum, 
pro comperto recipiamus : unde efficitur ut eo tempore 
Aristeas Metaponti aut apparuerit aut apparere creditus 
sit^ quo Herodotas Thuriis in urbe Metiiponto vicina de- 
geret (2). Spalium vero intra quod prodigio locas, ab 
anno 240"^ post 680™"" , id est 440»*» , prorogare licet 
ad 408"""" \ siquidem hujus anni Herodotas, quanquam 
senex, aliam quoque operi sao mentionem insérait (3). 
Consequitar inter annos 680*»»" et 648^"" an te Chr. n. 
Aristeam Proconnesinm floruisse. Sed si quis oppo- 
suerit, auctoribus Origene et iEnea Gazaeo, de Aristea 
meminisse Pindarnm, qui anno 439^® videtur esse mor- 
tuus (4), defendere iiceat, huic poetae Nostri quidem 
nomen et vitam, prodigium vero Metaponlinum non 
innotuisse ; sin minus, qao quis se vertat, non video (5). 

(1) Schweigbaeuser ad Herodotum, IV, 15 « Alii legunt SiTtxo<Ttot9i » : quod 
probatLangbein ad Longinum, X (vide edit. Oxon. 1710); et ita correiit Hœachel 
ad Origenem. 

(2) Quo profectus erat anno 443 (vide ClintoD) . Quanquam (quod monuit v. 
d. Hubmann) nulla estTzetzse auctoritas, qui, dum Herodoteam narratîonem 
refert, ei de suo adjicit moostrum visum fuisse ïff 'HpoSorov. 

(3) lïempe de Amyrtaei morte, de qua vide Clinton, anno 409. 

(4) Vel ante, auctore Bœckh : vide Kriiger ad Clinton, anno 439. 

(5) Nisi Aristeam eo demum tempore misse putes , quo apparherit Meta- 
ponti : sic O. Mûller. Sed quomodo jam explicetur fabula Proconnesia parum li- 
quet. Mam du» sunt fabulœ, nempe Proconnesia uiia, altéra Metapontina : quas 
singulas Herodotus ex ipsis ioeorum iocolis se audivisse memorat. Deinde super- 
erit ut carminis Arimaspei origo reperiatur, quod nec ante a. 680 conditum 
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PARS HISTORICA. 5 

§ II. De peregrinalione Arislem. 

Cyzici verisimile est Aristeam navem conscendisse : 
quem narrai Herodotus eo tempore quum a propinqois 
pro mortoo logerelur, occurrisse alicui Gyzicum versus 
iter facientem. Ibi, Sirabonis quidem œtate, conciusi 
portus duo coDspiciebantur et navalia amplius ducena : 
sed vel antiquitus civitas maritima sine dubio fuit, cum 
ejus status Rhodiorum^ Massiliensium , Garthaginien- 
siumque pristinorum instituta prope referret(l). 

Jam si quis miretur quod Graecus illis temporibus con- 
siliuQQ ceperit Scythiam invisere, commeatus quidam 
inter ulramque geotem multa exstant indicia : pauca 
veroquae adillamantiquitatem indubitate pertineant (2). 
Athenis fuisse Scythas qui sagittariorum munere fuuge- 
rentur ab Aristophane monemur. Herodotum cum ejus- 
dem nominis hominibus esse collocutum ex narratione 
ipsius apparet (3). Adde quod mulio ante Anacharsis, 
quem quidem primum Scytharum Grœciam adiisse Hi- . 
merius ait (4), et barbarorum solus sacris initiatus erat, 
et civilate doDatus(5). Sed haecomniarecentiora sunt : * 



fuisse patety nec tamen multo post : nam quid Cimmeriorum irruptioni , cum 
Crœsi Cyrique aequalibus ? Ceterum summa baec est nostrœ computationis : 

Scriptionis Aristeae tempus quam antiquissimum (quod statuitur ex iocur-^ 
sioDis Cimmeriorum tempore quam antiquissimo) : 680 a. Chr. n. 

Ejusdem tempus quam recentissimum (quod statuitur ex prodigii Metapontini 
tempore quam recentissimo) : 648 a. Chr. n. 

M) Strabo, cap. 575. 

(2) Yide.tamen Neumami, op. ùi, l, pp. 336 sqq. -^ 

(3) V.lib. IV, pa5«m. 

(4) Himerius, Ecloq, XXXII, 8. 

(5) Tbeoxenus ap. Lucianum<$cy^A.) cap. 8; tom. I, p. 868, éd. Reiske. 
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nam de Abari, Scylha vel Uyperboreo, quo tempore in 
Graeciam venerii statuera difficile est (1). 

Caribus tamen scimus cum Scythis antiquitus fuisse 
commercium : nam circa Tanaidis ostium, ubi postea 
Clazomenii, consederant (2) ; vetnstissima autem me- 
moria floraerant imperio maritimo Gares, utpote qui, 
postquam insulas Graecise plerasque frequentavissent, a 
Minoe Cycladibus expulsi dicerentur (3). Graecos vero 
negotiatores vix dubium est in Scythia jamdiu merca- 
turas fecisse, cum Borysthenidem, aliter Olbiam, Mile&ii 
condiderunt, quod anno 655 evenisse memorat Euse- 
bius. Circa hune annum Aristeam profectum fuisse cum 
Milesiis, a quibus ante Cyzicus et ipsa Proconnesus colo- 
nos acceperant (4), ut una cum iisurbi constituendae 
operam daret, conjicere non ausim : quod tamen a ra- 
tione supra definitorum temporum non abhorret, et 
scriptura unius ex libris Suidae manuscriptis videtur con- 
firmari (5). Illud utique credibile est, jam tum Graecis 

(1) Yid. Millier ad Harpocrat., voc. "A^pic, in HistoiHcorum Grxcorum 
fragm.j tom. lY» pag. 433. 

(2) Plin. Maj., VI, 7. 

(3) Thucydid. T, 8 ; I» 4. — Cf. rfeumanD, pag. 341. 

(4) Strabo, capp. 587, 635. — Cf. Schol. Apollon. Rh. H, 279. 

(5) Legitur in libro Leidensi : Té^oyeSk... ôXu(imà6i ôySoio. Omnes profecto 
quicumque Aristeœ aetatem definire conahantur prodigii Metapontini teropus 
primum anquirebant : deinde auctore Herodoto, annos computabant, alii 240, 
alii 340, prout bonum aut malura librum in manibus habebant. Videtur hic 
Noster 340 coropufasse, quibus deductus est ad octaTam olympiadem, id est 
annos 748-744. Quod si centum annos resecuerimus ad tollendum errorem He- 
rodoteis mss. oriundum, habebimus 648-644. Jam, guoniam septem annos 
abfuit Aristeas a patria, si placet anno 648 reducem Arimaspeum poema con- 
didisse (quo tempore dici potest YeTOv^^c» floruisse) anno 655 idem est pro- 
fectus. — V ideant alii num Eusebio et illi libro Leidensi quem vir doctissimus 
Westermann (BioYp«çoi, pag. xxii) optimum, quod quidem attinet ai hanc 
lexici partem, judicat, tantum sit tribuendum. Sequitur enim Aristeam anno 
408 apparuisse Metaponti ; postea Herodotiim (utpote qui memoret se in bac 
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littoris Scythici , imo Scythiae interioris aditum pa- 
tuisse. 

Causas vero cur homo Proconnesius diuturaae pere- 
grinationis et locorum ignotorum pericula ultro subierit, 
e pluribus optio est. Portasse de thesauris in extrema 
Scythia reconditis jam tum ad Proconnesiorum aures 
aliqua fama pervaserat. Ea certe regio mercatoribus 
supererat inlentata, et qnae pOsset hoc ipso apud homi- 
nem génère Milesium appetentiam sui movere. Aoni 
prseterea non muiti erant quum Gimmerii, e patria 
ejecli) Asiam Minorem longe lateque vastaverant (1). 
Hujus irroptionis qnse exstitisset origo discendi fuisse 
cupidum Àristeam, argumento sunt quae de hac re dili- 
genter enarrabat. 

Causam tamen divinioFem peregrinationi suae Ans- 
teas ipse 'praetendebat, si credimus Herodoto : nempe se 
a Phœbo correptum ((poi6o>.a(X7CToç) in Issedonum regio- 
nem devenisse. Verum in epicis versibus aut 9oi6oXa(i7rroç 
aut çoiêoV/iiTToç collocari, illud per dialectum, utrumvis 
per prosodiam non licuit (2). Apparet igitur poetae verba 

urbe de re quœstionem habuisse) Thuriis Metapontum ivisse quum septuage- 
simum quintum annum ageret ; deinde quarto libro operis sui caput quintum 
decimum inseruisse. • Boeckh auctorem Peripli ex Scymno secutus Olbiam 
statuit inter annos 655-560 fuisse conditam {Corp, Inscript, gr., part. XI , 
Introd. S 6). 

(1) Quod tamen, ut non ante annum 680, ita non post aonum 661 videtur 
evenisse, auctoribus, bine Herodoto (F, 16), qui refert ab Alyatte (619-563) ex 
Asia Minore expulses fuisse Cimmerios, illinc Aristotele (apud Stephanum , 
voc« "AvtavSçM);) qui eosdem Antandri annos centum commoratos esse memorat 
(vid. Neumann, pag. 114;. Ceterum videotur et antea Asiam Mioorem haud 
semel populati esse Cimmerii. Vid. Neumann, ibid, Fréret, Mémoire sur les 
Cimmériens (Mém. de V Académie des Inscript.t tom. XIX, pag. 577), pagg. 
597 sqq. Nobis illa tanlum esse curae débet incursio de qua, Herodoto teste, 
meminerat Aristeas, nempe quœ Ardye régnante facta est. 

(2) Portasse çoiSoXa&Q; apud Aristéam legebatur^ sed desunt exempla. 
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ab Herodoto esse immutata : quiJ autem vel scripserit 
vel inlelligi voluerit Aristeas, non liquet. Ceterum 
qudBStio hdBC ad fabulas utiqoe spectat, de qaibus infra 
disserui . 

In reliquis certe quae de se Âristeam cecinisse com- 
mémorât Herodotus, praesligiatoris vanitas nusquam 
dispicitur. Imo, quodcumque de poelae fide judicium 
fecerit historicus, in hoc'tamen videntur ambo conve- 
nisse, quod incredibilia narrando suam auctoritatem 
obtentu alieni teslimonii tueri soiiti sint. Etenim se nou 
ultra Issedonum fines progressum esse falebatur Aris- 
teas, uec Arimaspos ideo neque Hyperboreos adiisse, 
verum ab Issedonibus omnia qu<B ad utrosque pertine- 
rent, accepisse. Copiosa tamen haec fuit mentiendi ma- 
teria, et a qua non temere se- continuerit peregrinator, 
nedum poeta. Longum est scriplorum vel nomina re- 
ferre qui sequenti setate, Hyperboreorum urbes, sacra, 
mores, sumdia diligentia erfinxerunt. Sed haec omnia, 
neOlenis vel Melanopi Cymaei hic excitenlur nomina (1 j, 
ex Abari profecta, quam ex Aristea noslro, verius 
existimentur. Etenim de Hyperboreis nihil ab illo litteris 
mandatum feperimus, prasterquam eos supra Arimaspos 
habitare (2). 
Quod vero nou silentio prorsus praeteriit gentem fa- 

(1) Vid. Pausan. V, 7. 

(2) Id coUigt potest, ut videtur, ex Herodoti silentio, tum ubi carpit eos qai 
commenta de Hyperboreis pro veris habebant (IV, 32), tum ubi de Aristea me- 
minit, quem tamen loco supra citato vanitatis insimniat oblique quasi ne nomen 
quidam Hyperboreorum noverint T^(sedones. Adde Pausani» dubitationem 
(V, 7, 9) : *Api9Tatoc 6è ô Ilpoxowifiaio; (eiviq(i.y)v yàp inoiYiaaxo TicepSopECOv xa2 
o^oc) tdixa Âv Tt xal nXéov icepl aOtûv 7ceicU9(iévo; etr) irapà *I9oy}Sôvcdv, I; oO; 
diftxéffBai 9r}(TÎv cv toî; iiceaiv. 
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bulosam, et eam de qua Herodotus lacère Scythasasse- 
veret, opinetur autem et ipsos Issedonas, non ejusmodi 
est crimen quod excusationem non recipiat. Nomen 
quidem Hyperboreorum quo valeret, nec Scythas neque 
Issedonas intellexisse consentaneum est : quum GrSB* 
cum plane sit, domesticisque de natura ventorum opi- 
nionibus accommodalum (1). Hoc autem, ut arbilror, 
nomine, quidquid hominum ultra notas sibi regiones 
Boream versus incoleret, solebant Grœci nuncupare, 
neque gentem unam aliquam Ilesiodus aut poematis de 
Epigonis auctor (2) videntur eo vocabulo significavisse, 
sed multitudinem gentium communi appellalione esse 
complexi (3). Nec eo mentitus est Aristeas quod Hyper- 
boreos supra Arimaspos habitare referebat. Illud enim 
idem valet ac si Arimaspos nonextremos hominum Sep- 
tentrionem versus esse dixerit. Herodolus autem, quum 
argumento ex rerum natura petito famam de Hyperbo- 
reis vulgatam refellit, non tam nusquam esse, qui sic 
vocarentur, quam perperam nominari vincit. 

De Arimaspis autem, quae ab Issedonibus Aristeas, 
eadem aScythis Herodotus se audivisse testatur. Sed et 
ipsi Scyihae nihil non ex Issedonibus acceptum renarra- 
bant (4). Issedonum igitur auctoritas in dubium vo- 

(1) « Borée, quMis considéraient comme une espèce de fleu\e aérien coulant 
du N. au S., ayant sa source dans \m lieu déterminé... » Letronne, Opinions 
populaires et scientifiques des Grecs sur la route oblique du soleil {Jour- 
nal des Savants^ mars 1839), pag. 134... « Les Hyperboréens représentent 
pour lui (Pindare) Textréoiité du monde du côté du Mord, comme les sources 
du Nil rextrémité vers le Midi. >» {Id. ibid.y pâg. 139.) •.- Conf. Stephan. , 
voc. 'ricep6opeoi. Strab. cap 507. Scliol. Apoil. U, t. 675. 

(2) Vid. Herodut. IV, 32. — Cf. Hymn. Homer. VI, in Bacchum, v. 29. 

(3) De simili geographorum consuet<idine vide Plutarchum, Thés. init. 

(4) Herodot. IV, 27. 
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canda, si quis dubitatioDi locus. Praatereà cavendum est 
ne, abi pauca vera sunt, omnia pro falsis, natlo habito 
discrimiDe, rejicienda esse proDuntiemus. Arimaspi pro- 
fecto fuere : quanquam situm genlis haud scio an Dio- 
nysias Periegeles (1) et Ârgonauticorum quae feruntur 
Orphei conditor (2) temere descripserint. Jam, licet 
Scythicis nationibus a Scythis ipsis eosdem annumeratos 
fuisse, ex Diodori narratione (3) consequaiiur, imo no-, 
men ipsum ad Scythicam linguam référât Herodotiis, 
Finnicum potius et nomen et genus fuisse judicavit doc- 
tissimus vir Neumann (4)i Quœ autem fabulosa sunt, 
de vero populo videntur ementita. 

Ejusmodi est Arimasporum cum gryphis mediam 
inter ipsos Hyperboreosque, nempe Tarcynaeorum, si 
qua fides Hierocli (5), regiouem obtinentibus, bellum 
propter auri possessionem assiduutn. Hic nibil aliud^ 
ut opinor, latet, nisi circa fines Arimasporum genus fe- 

(1) Dionys. Perieget., vv. 30 sqq. 

(2) Orph. Argonautica, t. 1067 : ubi Maeotida paludern accélère dicuntur : 
sed Hyrcanum mare apud Priscianuin, Perieg.y t. 697. 

{3) Diodor. Sicil., lib. U, pag. 90. 

(4) Die Hellenen im Skythmlande^ tom. I. Berlin, G. Reimer, 1865, p. 19ô. 
Ideo Arimasporum nomen a Scythica lingua abjudicandum existimat quod ea 
g<»ns a Scythis longe habitayerit : deinde quod nuUa videatur fuisse Asiatica 
lingua in qua aut arima aut aliquid simile eodem sensu atque unus diceretur . 
Finnorum vero sedem pristinam incolebant Arimaspi : apud quos viu)rin-maa 
idem sonat quod regio montuosa. Populum fodiuarum operi deditum fieri po- 
tuit ut Aristeas Cyclopas nominaret; ut Herodotus deinde Scytbas rogaret, 
num ilrimaspt sonaret nnoculi; ut 8c>tbae denique haud negarent : namque 
fors ita fert ut in Mongolica lingua unoculus dicatur eremdek, quod idem valet 
atque erem Syllabam autem ultimam spi refereudam esse conjecit v. d. Schott 
ad Finnicum seppâ, id est faber \e\ferranus. A Carolo Neumann haec omnia 
sumimus. Ceterum idem (ib , pig. 130) commémorât et alios populos Graecis 
Arimaftpos dictos fuissf^, nempe qui montem AUaï et excelsiorem Bactriae 
partem incolerent. 

(5) Hierocles apud Stcplianum, voc TapxOvia. 
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rarum habuisse cubilia^ quod indagationem auri soleret 
infestare. Pro gryphis illae apud Scythas fuerint habitae, 
an gryphos aliqua inducti similitudine Aristeas Hero- 
dotusque nominaverint, incertum(l) : simulacra tamen 
ejus generis in Graacia jam lum fuisse vulgo cognita, 
vel ex illo apparet quod Herodolus vocabulum nudum, 
ratus videlicet interpretalione non egere, protulit. Cete- 
roqui nihil mirum si gryphi, Nemesis, id est invidiaB di- 
vinae, famuli, ihesaurorum lerrae creditorum custodes, 
quod dracones quoque solebant, fuerunt existimali (2). 

Ubi latuerit aurum quod gryphi ab Ârimasporum 
cupiditate tutari dicebantur, definire non ausim, quan- 
quam Solinus, dum in gryphorum regione, quam par- 
tem esse ait AsiaticaB Scythiae^ praeter aurum smaragdos 
quoque et alias gemmas inveniri contendit^ de medio 
montium tractu qui apud recentiores Oural nominatur, 
quam diserlissime loquitur (3). Etenim credibile est nec 
Aristeam, nec Scythas, neque Issedonas quidquam exac- 
tius de ea re comperisse, quam in montibus quibus Asia 
ab Ëuropa sejungeretur inesse auri metalla, quae a Bni- 
timis gentibus non sine metu ferarum eruerentur. 

Unoculi ((jiovo(p8a^(xot) praeterea esse ferebantur Ari^ 

(1) MonetTir doctissimus Berger de Xivrey neminem Aristea priorem me- 
morari, qui mentionem fecerit de gryphis. 

(2) Cf. Ctesiam, fragm. 57, § 12 ; fragm. 70, éd. Didot. Sed illustrissimus vir 
G. Cuvier id commentum fis annumerandum censet « quae ab avaritia profecta 
sunt notentium evulgari ubi et unde vénale aurum. » Yulgata crediderim po- 
tins quam profecta. Audacius, non autem felicius, conjecit vir inclytus Ritter 
(ap. Baehr ad Herodotum, IV, 13) « non aliud fuisse bellum nisi religiosum an- 
tiquissimo temimre inter Turan et Iran commissum : quo ipso factum, ut 
piorum justorumque (id est Issedonum) cultus e terra Iran pulsus devenerit 
in déserta Scythica. » Ceterum plurimas de ea re ^conjecturas doctissimus 
editor congessit (Jarolus Miieller (Ctesinp fragm. 70). 

(;{) Solinns, cap. xx. 
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raaspi : nec deerant qui Cydopas ad efus populi simili- 
tudinem ab Homero depictos crederent (1), cum iis 
consentientes qui Âristeam Homero a&qualem, imo prio- 
rem vixisse, aut fuisse pro magistro (2), in animum in- 
duxerunt. Quee autem fuerit illa Cyclopum terra ab 
Homero descripta, nescimus : ita ut nuUum inde ad in- 
terpretandam de Arismaspis fabulam subsidium petere 
uobis liceal. Jam vero narrât Hesiodus Cyclopas Jovis 
fulmen esse fabricatos (3). Mox Etnae montis incolae 
Viîlcanique administri vulgo perhibili sunt. Similiter 
unoculos esse quosdam Indos tradebat Megaslhenes 
apud quos flumina aurum veherent (4). Metallorum igi- 
tur accolis Cyclopea frons praesertim affingebatur. Quae 
fueril utriusque rei conjunctio, parum liquet. Tritam 
quidemillaminterprelationem revocare suppudet, nempe 
bomines labori subterraneo deditos lucernulam fronti 
prsefixam gessisse, qua lumen operi ministraretur. Ne- 
que tamen mihi melior alia cogitanti nec legenti suc- 
currit : ne illa quidem quam doctissimus Boettiger in 
médium protulit^ fuisse, qûemadmodum Gelonis, ita 
Cyclopibus Arimaspisque morem» ut per picluram fron- 
tem suam ipsi corrumperent (5). 

Ceterum tenendum est haec omnia, qualiacumque 
sint, audita et pro auditis Aristeam retulisse. Fuit tamen 
poeta, non rerum scriptor : sed is qui miraculis fama 
sibi cognitis nihil, quod sciamus, de suo adjecerit, fi- 

(i) Strabo^cap. 21. 

(2) Strabo^ cap- 639. Eustathius, loc. cit. 

(3) Hesiodus, Theogon , v. 140. 

(4) Megasthenes apud strabonem, cap. 711. 

(5) Boettiger, opusc cU- — Nec sane melior illa Eustathii (ad Dionysium 
Periegeten, vv. 30 sqq.) qua rem ad sagittandi consuctudinem refert. 
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demque historici pras se ferre, quam jure vatum uti 
maluerit. 

Historicis sane magis quam poetis eum quispiam an- 
nu meret, ex his qude de Cimmeriorum incursionis causis, 
accuratiore quadam diligentia, quam pati videtur epos, 
commemoravîsse traditur. In eo quidem Noslrura falli 
poCuisse fateor : non ita tamen, ut ei cum Scythis, quos 
auclores adhibet Herodotus, non in summa convenerit. 
Narrabat enim, quum Cimmerii a Scythis, Scytbae au- 
tem ab Issedonibus, ab Ârimaspis denique Issedones, 
paene sine intermissione a septentrione meridiem versus 
urgerentur, evenisse tandem, ut extremi omnium Cim- 
merii in Asiam Minorem extruderentur. Scytbae autem in 
bac re ab Aristea dissidebant quod non Issedonas in 
Scythiam Borealium gentium incursu, vérum se ipsos 
Massagetarum irruptione in Cimmeriorum fines ejeclos 
fuisse contendebant. Sed nihil obstat quominus et Isse- 
donum illi et huic Scytharum narrationi conjunctim 
fides adhibeatur (1). 

Haec igilur pro certis, ni fallor, ducere licef, septimo 
ante Chr. n. saeculo (a. 680-655) Proconnesium homi- 
nem Scythiam totam trajecisse, inde ad Issedonas, po- 
pulum supra Scythas habitantem devenisse, diuque cum 
iis conversatum quœcumque de ulterioribus gentibus 
novissent aut novisse viderentur audivisse; reducem 
vero, quidquid maxime mirabile rescivisset, versibus 



'(1) Recte aDimadTereum est « conspici hic easdem rerum commutationes 
qiiœ omnino fréquentes in Asiaticarâm gentium historia reperiantniN ab anti- 
quiftsimo inde «evo usque ad tempora recenlissima. » (Baehr, loc. cit.) 
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epicis conscripsisse ; eumdem denique in re quanquam 
fabnlosa majorem exhibuisse veritatis curam^quam qnas 
ab illa œtate speranda fuerit, dum vera pro veris, pro 
aoditis andita memoraret (1), imo rerum causas jam 
scrutaretar, repertasqne historici more magis quam 
poetœ referret (2). 

(1) Baee est» ut supra monuimus, &|;e(i>; etlaropivic apud Herodotumdifferentia 
(Tid. Hist. 11^ 99; cf. ib. ib., 119). 

Çï) /am perorata, ferme sicut légère est » Aristeie causa, inddimns in qpti- 
inmn lîbninidoctorisCaroli Nenmann (Die ffellenenim Skythenlande, Berlin, 
G. Beimer, 1855, tom. I)» ubi Nostro etiam ultra petita tribuitiir. Etenim non 
dulntat doctissimiis scriptor ejus testimonio prsecipuam adhibere fidem. Primo 
manifestum esse arbitratur Aristeam Issedonum regionem invisisse» ut quam 
optime cognoYlsse ^ideatur ; quum prsesertim Olbiae cnm populis genti Issedo- 
num finitimis assiduum fuerit eommercium (Herod. lY, 24), et Cseciam versus 
Grœci mercatores ia Scythia exploranda pergere soliti sint. Deinde certiores 
auctores judicat Issedonas fuisse quam alios quoslibet, q nippe qui apud se 
ipsos gesta memorarent (pagg. 126 sqq). ^Opinatur idem Issedonas, antequam 
in alias sedes expellerentur, prope amnes in flnmen Tobol ab Occidente in- 
fluentes, inferaciregione quam alluunt fluvii Isset et Mias, habitavisse : postea, 
urgentibus Arimaspis, ad superiorem partem fluminis /aiA (ITra/) ejectos, 
circa yastam desertamque planitiem Kirgis constitisse (pag. 127) : Arimaspos 
vero medii Ural incolas fuisse statuit (pag. 130). £o pertînere de gtyphis £et- 
bulam ante suspicatus erat iuclytus Letronne (opuscMt.y p. 137). 
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^L De poemate Arimaspeo. 



Ex iis ipsis qu8e supra dicta sunt, fortasse judicabitur 
quavis laude dignior fuisse Noster quam poetica : quippe 
qui ob id tantum poema composuisse videatur, ne fama 
rerum quas resciisset oblivione deleretur : ita ut eum 
suspicari liceat, si Hérodote asqualis, vel minore spatio 
prier vixisset, eadem prosa oratione fuisse conscriplu- 
rum quaB majori eum labore versibus est persécutas. 
^Fuit tamen, Hérodote teste, Arimaspei poematis apud 
raecos aliqua notitia. Sed banc potius ad novitatem 
îrum quam ad poetdB praestantiam retulerim. Namque 
>enia fuit argument! singularis, sive ejusdem temporis, 
e superioris aevi memoriam relegas ; et idem tamen 
jus dstatis ingénie prorsus accommodalum. 
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Ëlenim poetœ jam tum ab Homeri Hesiodique vesti- 
giis discedere quidam audent, et vias non anlea tritas 
inire. Inter quos Archîlochus Callinusque haud multo 
Arislea superiores exstiterunt, ut quorum uterque de 
Gimmeriorum incnrsione mentionem fecerit : cum epos 
interea, seu penuria ingeniorum, seu tasdio legentium, 
et Dotarum fastidio fabularum, emarcescebat. Necvero 
merum damnum fuit : namque en êa stirpe paulatim 
subnascilur bistoria, nondum quidem fabulis expedita, 
quae tamen ad origines civitatum jam respiceret, ac 
populorum annales persequeretur(l). Proximi, sed di- 
vers! generis Arimaspeum poema fuit : quod singulare 
dicendo, forsitan pro dignitate laudavimus. Etenim ge- 
nus illud, quod in regionum exterarum miraculis enar- 
randis versatur, quanquam Homerus attigerat^ nemo, 
ut videtur,, ante Aristeam poemale conlinuo traclavit. 
Sed ejus origo et laus, si qua est, inventi debebatur^ ut 
opinor, Milesiae propagini, navigationis mercaturaeque 
pariter ac miraculorum commentorumque studiosae, et 
apud quam vere natam geographiam fuisse testimonio 
sunt Thaletis, Ânaximandri, Anaximenis, Dionysii, 
Cadmi, Hecataei nomina. 

Nihil autem novi praeter argumentum habuit Aristeae 
poema. Cetera illius aetatis epos pro suis vindicare po- 
tuit : si quidem epos fuit, et aliquid poetici apud Stasi- 
num, Arctinum, Leschen, Hagiam, Eugammonem, ex- 
ceptis numeris, eminuit. Horum quidem de ingenio 
reticendum est, quum ferme nihil exstet : quanquam 

<l) Vi(î. o. Millier, opusc. cit., cap. ix. 
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eos non tanli fecisse videtur Âristoteles (1), qui requi- 
rantur amissi. Nunc non qaanti fuerint, sed quid sibi 
proposuerint, spectabitur : ex quo satis apparebit, no* 
mine tenus epicos poetas fuisse. 

Non desunt qui sic Odysseam Homeri laudent, ul eam 
omnibus ejusmodi fabulis, quas Milesias Graeci dixere, 
prsBstare praedicqpt. Homerum quidem, quisquis satis 
novit, prorsus negligi quam ita laudari malit. Non in 
eo sane posuit ille operam^ ut animes hominum dubii 
eventus exspectatione angeret : qui nullam fere occa- 
sionem prsetermiserit , consiiia deorum faloruraque ar- 
cana inter narrandiira detegendi : quasi timuerit ne 
cupiditate nimia cognoscendi futura, magis quam ipse 
ad eventum festinaremus, in mediis autem rébus parum 
immoraremur. Née profecto, si auditores anxietate tor- 
quere voluisset, materiam sumsisset vulgatiorem, ni 
fallor, eo tempore, quam apud nos est de Ocreata feie 
fabula, Neque historiae Homeri poemata propiora : ut 
in quibus rerum séries ab ordine historico plane dis- 
crepet. Tum ad aliquid majus videtur Homerus specta- 
visse, quam ut Achillis Ulyssisve mémorise consuleret. 
Horum enim et nomen et facta, tum fama rerum, tum 
etiam vatuin opéra, satis innotuerant. Deerat poeta qui 
sibi res, non se rébus subjungeret, narrationi pervaga- 
tissimse leporem adderet, et materiam anle se veterem^ 
senio exemptam, immortalitati consecraret. 

Verius eas laudes, quas Homero obtrudi non est fe- 
rendum, in poetas Cyclicos qui nominabantur, aliquis 

(1) Aristotel., Poefic., cap. xxiii. ^ . 
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conférai. Hos enim scimus lectorem non tam jacunditale 
carminom aut sententiarum pondère detinuisse, quam 
antiquitatis illustrandae cura : ut propter seriem rernm 
magis quam virtutis poeticas causa veteribus Fuerint 
probati (1). Àtque ita, etsi nondum historia, jam doq 
fere poesis erat, quœ magis ignota proferre quam vim 
propriam exhibera studeret, dam ppetica forma, non 
tanquam potissima, sed tanquam necessaria, uteretur. 

Suppari, ut aatate, ita génère fuisse Arimaspeum illud 
poema de quo meminit Herodotus, non dubium est; 
namque a repentino et , ut ita dicam , forluito poeta 
conscriptum, id fuit in quo non affectus hominum, non 
mores effingerentur, sed ex accolarum testimonio de- 
pingeretur ignota gens, miracula de eadem audita com- 
memorarentur, ut quodcumque habuerit jucundi^ id 
argumento magis quam scriptori debitum fuisse vi- 
deatur. 

Nec secus in re tractanda quam in deligenda ab epico 
ritu Cyclici desciscere solebant : qui, temporis unius 
plerumque memoriam comple^i, materiam a principio 
usque repetitam ad hune finem prolatarent, quoad his- 
torica ratio poslularet. Ejusmodi, verbi causa, fuit Ha- 
giae poema, in quo Diomedis etNestoris, posteaMenelai, 
deinde Calchantis, denique ceterorum reditus a Trojano 
bello memorabantur. Is videtur fuisse qui reditum Dio- 
medis ab interitu Meleagri orsus erat : sicut gemino ab 
ovo bellum Trojanum condilor, Cyclicus et ipse, Cyprii 

(1) Phot., Biblioth.y cod. 239, De Procli grammatica chrestomathia : 

Aéyei 6è w; toO èitixoO xûx^ou xà itoi-fi[kOLTOL SiaacoÇeTai xal airouSàÇetai toî; noX- 
>.oï; oOx ouTti) fiià ty)v àpeTr,v àç oià t9|v àxo>.ouOiav twv iv «Oxfô TrpaypLàTwv. 
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carminis^ nisi quod et ovo nonnulla antiquiora nar- 
rabat(l).Nec minus Pisander ipse, qui Cyclicis longe 
melior profecto habitus est, operîs summa fuit infelix, 
Aristotele judice : qui, dum postas reprehendit totam 
Herculis vitam persecutos, Pisandri celeberrimam He- 
racleida sciens sane non excepit. 

Ordinis venerenj et virtutem illam qua pleraque ejus- 
dem aetatis videntûr Garnisse carmina, Arimaspeo quoi- 
que poemati defuisse, conjicere licet. Num a Phœbo 
correptus iter confecerit Aristeas, quaerere distuli : certe 
redueem et scribentem afflatus ille divinus destituerat. 
Quippe lectorem in médias res rapiendi incuriosus, ut 
vere Cyclicus, iter tanlis auspiciis peractum, ea seduli- 
tate enarraverat, cujus Milesium mercatorem haud pœ- 
nituisset. Memorabat enim, nisi forte rerum ordinem 
invertit Herodotus, se Phœbi numine ad Issedonas esse 
delatum : ibi vero audivisse supra eam gentem Arimas- 
pos incolere. Sequebantur quae de Arimaspis mirabilia 
ferebant Issedones. Haec est apud Herodotum poematis 
Arimaspei quasi summa : cum qua sex versus congruunt 
ab Arislea, auctore Tzetza, profecti, excerptique ex Ari- 
maspeo poemate. Sed ipsos videamus. 

§ II. De origine carminum a Tzetza servatorum, 

Nempe facta de Aristea, Caystrobii filio, mentione, 
Tzetzes pergit memorans se in aliquot versus ejus inci- 
disse ; sequentesque subjicit ex Arimaspeo carminé : 

(1) Ncrope fabulam de Nemesiet Jovc {Cyclt fragm. IX, 3, éd. Didot). 
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a. xal afaç av6p(&i70u< elvat xaOuTcepOav â[xoupouç 

<3. irp&ç Bop^o), iroXXouç Te xal eadXoùç xapra pLa/Y)Tâéç, 

4. âf vstoùç txirotai, iroXup^Yivaç, 'TuoXuêouraç. 

5. ÔfdàXpLOV <5' 2v' îxKOTToç Ij^ei j^aptEVTt (xeT(i7rcj> • 

6. X^^'^^^ Xoffioi, TtavTCûv ^TiêapcoTaToi âv&pâv. 

Scilicet IssecUj promis so crine féroces , 
Aiunt finitimam supra se vwere gentem 
A Borea^ latum gènus^ intractabile bello , 
Armentis gregibusque et vi prsedives equorwn. 

Frons oculo fulgely visu mirabilis^ uno 

Crinibus intonsis horrenty et robore prasstant. 

De carminum horum origine nasci potestinde contre- 
versia quod Dionysias Halicarnassius refert, Cadmi Mi- 
lesii,Âriste^ Proconnesii, et quorumdam aliorum scripta 
quae ferrentur, nonnuUis pro subdititiis haberi (1). Ni- 
mirum ipsa antiguitas tœdio fabularum de Âristea vul- 
^atarum ad id, ut fit, adducta erat, ut omnia qaœcum- 
que de eo traderentur pariter sperneret. Nec puto 
quidquam amplius Dionysii testimonio esse tribuen- 
dum. Ut falsis nominibus inscripta fuerint, cum reliqaa 
de quibus aoibigi memorat, tum Ârimaspeum quod eo 
tenapore vulgo dicebatur poema, bos tamen versus, quos 
Tzelzes non ex ipso poemale, sed ex aliquo alio loco 
desumptos habet, ex vero Aristeae carminé oriundos 
esse exislimem. 

Très sunt praeter ceteros ex veleribus scriptoribus, 
qui hujus loci videntur meminisse, sive ipsum inspexe- 

(1) Dionysius Halicarnassius, De Thucydide judic, cap. 23. 
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ruut, sive ejus iDentionem apud auctores qui jam non 
exstant, repererunt : nempe ut a recentissimo orsi ad 
vetustissimum pergatnus, Pausanias, Herodotus et^Es- 
chylus. Pausanias quidem num ipse Arimaspeum car- 
mcn in manibus habuerit, dubium est : ab eo tamen, 
quae fueiit gryphorum ibi depicta figura, accipimus(l) : 
quod frustra quœratar apud Herodotum, et apud ^s- 
chylum vix adumbratum est. Haec igitur, si non ab Aris- 
tea, at certe a nemine alio quem noverimus muluatus 
est : ut pro auclore et ipse sit habendus. Pauciora qui- 
dem ille tradit quam quae possint testimonio Tzetzae 
multuDQ adjicere ponderis : ea tamen qua3 versibus ab 
hoc transcriptis nullo modo répugnent. 

Jam ab Herodoti narratione, qui profecto Arimas- 
peum poema legerat, versus eosdem ne puncto quidem 
deflectere, quisquis superiora repetierit, videbit facile. 
Sed quispiam fortasse suspicetur eos ad historici testi- 
monium fuisse fictos, ne quis fraudem dispiceret. Fuerint 
sane : ergo non solum Herodolum, verum et .-Eschylum 
consullo scriptor est subsecutus : nam aut illum Ms- 
chylus aut ipse aemulatus est iEschylum, cujus sequen- 
tes versus (2) ad iUos quos Tzetzes habet mire conso- 
nant : 



(1) Pausan. I, 24, 6 : Toutou; toù; yp^icaç iv toT; ëTCcatv Apicrrea; ô Hpo- 
xovvridioç {jiàxeaOai nepl toO xpUdoO 9Y)aiv 'Apipiadicoïc toT; Oicèp *IffaY)S6vb)v * lôv 
ôè xpy<y6v, ôv çuXà<x(TOU<Jiv ol yp^'^e?» «viévai tviv y^v • elvai ôè 'ApijiacrTcoùc jjièv 
âvSpa; (xovo^OoXtJLOu; Tcàvia; ix yeveT^;, y^^jna.^ 6è OripCa Xéouaiv eixaa|A^vae, Tctepà 
de èx^iv xal otôpia &eTou. — De gryphorum figura uihil, inquam, Herodotus; 
jEschylus hoc tantum : 

*O^U(Tx6{jLou; yàç Zy)vô; àxpaYeî; xuva; 

(2) iEscliyl., Prometh.y vv. 802 sqq. 
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'OtvtfTÔ|Muc Yop Zv)vèc ducpayc^C xuvoc 
YpOnac fvXot^flu» xov te |Muv(Sfca orpotàv 
Apt(&aoicôv lffiro6à|iov% o? xpvff^^^vitov 
olxoûotv &|ftf l vQ^ta nXouc&ivoc icopou. 

Ore prxacuto tibi J&vU mut» (l) eanei 
Grypes eavendi, Iumcus atque exercitus^ 
Arimaspus et eques; qui piope aurifères lacus 
Pasuere sedes accolx Ditiifreto» 

Hic secunda opéra eo ipso prodilur, quod quae fuse 
alter, presse dicitiËschy lus. Sic puvûira positum videtur 

pro versu toto : *Oç6àX[iLov J'îv' ïxoffToçejç^eiyapîevTi p.eT(â7r<j). 

STpaTov autem idem valet atque iroXXouç t8 xal è<76Xoiiç 
xapTa (jia^iQTaç. Denique lir77oëa(jLova vix discrepat ab 
àfveioù^ binrobcb. Universus ceterum iËschyleus locus cum 
Herodoti Pausaniaeque testimoniis cougruit : nisi quod 
quaedam apud iËschylum leguutur quae non apud cete- 
ros, quœdam autem apud ceteros quae absunt ab iEs- 
chylo : ita ut iEschylo, Herodoto, Pausaniae vel auctori 
ab hoc adhibito, eosdem versus qui apud Tzetzam ex- 
stant fuisse cognitos appareat. 

Quae quum ita sint, hos versus ex Aristeae poemate 
vere excerplos esse non dubito. Duo quidem sunt quae 
in eorum scriptura mutata velim : a(fSiç primum, ipsius 
sententiae gratia, pro quo (fdd vir doclus Hubmann 
bene conjecit esse scribendum (2). Jam in quinto versu 
quem non ofTendat ridiculumilludx^^^p^&vTideturpissima 
Arimasporum fronte dictum ? Id sane ab Homero fluxit, 

(1) sic interpretor assentiente Schol. V. tamen notam Tîri doctissimi Fix in 
Thesauro» éd. Didot : qui si recte sentit, nunquam scholiastes erravit felidas. 

(2) Sin minus, pro refractiyo açotc, encliticum oçeaç scriptum yeUm ; vel 
potius pro accusativo gcnitivum (rtpécov aut açûv cui jungatur xa0vicep6ev. 
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apud quem ictçU^t (xéTWîuov, irpodwTiov, )tapy), haud semel 
reperias (1). Nescio tamen an librariorum oculos me- 
moria hoc loco deceperit (2). Etenim nulla adjecta prae- 
positione, dativo nominis nunquam, nisi absolute posili, 
Ipcum significari posse arbitrer. Judicent alii num ea 
praestabtia fuerit poeta noster, apud quem quae mala 
sint ideo pro alienis adscitisque tollenda censeanlur. 

Adverbio xapTa sine dubio parcendum est, quod ta- 
men neque Homericum y neque forsitan epicum videtur 
fuisse, sed lonicsB magis dialecti proprium (3). Nihil mi- 

(1) Homerus, Iliad. XVI, 798; XVIII, 24; XXÏI, 403. 

(2) Forsitan scripserat Aristeas XdjiTcovrt (lexcontî), quod legitur apqd 
Aristophanem, Bqmt, v. 550, et cum nota de metallicis nnoculis conjectura 
optime congnieret. Malim tamen Xàjiirovra ob causant quam inrerias attuli. 
Nam definiendi, non depingendi vim babet adjectivum in his Antimacbi ver- 
sibus (Fragment, 32, éd. Didot) : 

^ .. . . 'HçaCijTou Kvpî etxeXoy ^^v (?) fa Tçxuffxst 
S«C(J40v àxpoTàxig; 2peo; xopu^di MoavxXou. 

Celerum dativi locnm significantis exempta vide ap. Matthiae, Grammaire 
grecque, trad. Gail et Longueville, § 407. — Aut pro (leTtowc}) TcpeacâTccp , ut 
sœpe, reponendum : quod tolerabilius foret, quanquam respexisse videtur Aris- 
teas hune versum Hesiodi [Theogon, v. 143) : 

Moûvoç 8' ôç6a>(jLoç (jiÉarac)) èvéxeiTO (jierwTce^. 

Item cum quarto versu conferendum est ejusdem Hesiodi fragment. (LI ed 
Didot) : 

'£(1X1 Tiç- 'EXXowiTi tcoXuXyiïo; i\h* eùXeipicov, 
àçveii^ (jiY]Xoi<7t xal ElXiTcoSsdo-i pôeTdiv * 
èv ô* âvôpe; vaioudt 7coX0ffy)ve<, woXuêoOxat. 

Ubi notandum est à(pvei6c dativo junctum. Postremus Hesiodii loci versus apud 
Homerum quoque legitur {Iliad, IX, 296). Idem ferme sicut Aristeas usurpât 
àYaXX6|i.evoç {Iliad. XX, 222) : IltoXoidiv àyaXXoixevai àtaX^cnv. Similior tamen 
Xenophanis versus {Fragm, 20, ed. Muilach) : 

AOxaXsot, x«iTï<ïi>' ày^^^^l^evoi 

Tertii denique Tersus tcoXXouj; re xal èaOXovc locutio prorsus homerica est 
(cf. /Iia</.'VI, 452; Odyss, IV, 96 etpassim). 

(3) Vide Tbesaurum, ed. Didot. Errât, ut opinor, quod ad Homerum attinet, 
vir doctissimus Matthiae, apud quem lego ; « De xoproç s'est formé xopra chez 
Homère, Hérodote et les tragiques » {Grammaire grecque^ trad. Gail et Lon- 
gueville, § 16), 
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runi si in opus poeUe qualem exstilisse credimus Aris- 
team, uoa aut altéra ejusmodi locutio irrepserit, quad 
vatis quam poematis generi magis conveniret. Similis est 
qui in hymno in Gererem Homerico deprehenditur atti- 
cismus, unde etiam hominibus horum temporum ignota 
carminis origo patuit. Yersuum autein de quibus nunc 
agilur ionismo, si quidem sunt a Proconnesio homine 
composili, non est quod angamur. Et de o[jLoupouç idem 
sentio» quanquam apud Dionysiam Periegetam quoque 
reperitor (1). Namde omissa litiera v post -/oLi^'iai (v. 6), 
sicut fortasse post rceva^t, satis compertum est quam in 
hac re librariorum aut scriptorum libido doctrinam anci- 
pitem fecerit (2). 

Missisantem quae nativdB scriptoris dialecto yidentur 
tribueuda, nihil in carminibus supra prolatis reperies 
quod a Cyclicorum poetarum consuetudine desciscat : 
ne id quidem quod humiliora sunt : ut enim, quod ad in- 
ventionem dispositionemque atlinet, testimonio veterum 
de Cyclo credere cogimur, Ua par se cuique carminum 

(1) Dionys. Perieget., v. 43S. 

(?) Vide Thesaurum in N. Teiiuit tamen consuetudo at ad finem carminam 
haec littera fere adjiceretur. Hactenus de Tava^di. De X'*^'^^ notandutn est 
liquidam sequi; cujus generis littéral, ut incrementum in S^^itcte, êXXa6s, ita 
syllabam in arsi positam, si sequerentur, faciUime omnium yidentur produxisse 
(cf Gerhardt, Lectiones ApoUonianas, pag. 113; Hermann ad Orphica, 
pag. 701) ; et inde Xiice 'Piov apud Theocritum (I, 125 : sed Ahrens : lin* ^piov) : 
quanquam apud Homerum est (TTiQOsdatv XaerCoiat. //. 1, 189. Deutroque denique 
animadvertendum Tzetzen vel alias, in proferendis carminibus» adscitum v 
toUere, si non sequatur yocalis, sicut in illo Hesiodia, quem pessime déprava- 
vit (cf. Hesiod , Fragment. 67, éd. Didot) : 

Nv(i9ai &; *rà8a; xaXéoudi 9OX* àvOptÔTccov 

{Chiliad. XU, Y. 171) : Nisi hoclibrariisimpu'andum. Apud Arisfeam ionismo 
fortasse quispiam id quoque tribuat. 
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virtutem a&slimare licet. Ëquidem eo consilio nonnullos 
ex iis poematis versus servatos crediderim, qao minus 
ceterorum jactura doleamus. Hi sunt enim poeldB qui 
vix qùidquam proprium habuerint. Libertate et novitale 
dicendi, quibus sublatis ipsa tollitur poesis, prorsus ca- 
rent : quin etiam^ anxio imitandi studio, id imprimis 
videnlur cavisse, ne quid apud se legeretur, quod Ho- 
mero non antea dictum fuisset. Haud secus, quanquàm 
pejore fortuna, carminum de Arimaspis horum condi- 
toremHomeri Hesiodiqueunicepatet vestigiis institisse : 
neque, exceptis iis qudB notata sunt, ibi qùidquam aut in 
versuum conrormatione, aut in syntaxi, aut in delectu 
verborum animadvertitur quod Homerico, vel Hesiodio, 
vel Cyclico denique exemplo tueri non liceat. Quare nihil 
obstat quin hos versus Cyclicorum poetarum setate com- 
positos fuisse credamus, ab homine lonicae gentis et 
eodem artis poeticaB haud satis perito. 

Hos igitur, ni fallor, sex habemus Aristeae versus : 
quanquàm iis Portasse nocuit Tzetzae, qua ipse gloriatur, 
consuetudo, auctores memoriter citandi (1). Nam inter 
quintum postremumque versum aliqua videntur déesse : 
sextum omissum arbitror cujus seusus fuerit ha^ poelœ 
narravisse Issedonas : ita ut ad Issedonas, non ad Ari- 
maspos pertinuerit versus sequens : 

Nam de Issedonibusante poeta dixit jç^aiTYidiv àyaXXojjLgvoi 
TaVa^eji. Pariler inter primum secundumque hiare vide- 
tur sententia : sed primum cum superioribus fuisse con- 

(1) Tzetzes, Chiliad,, \, v. 275. 
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nexuin veri simile est, quos transcribere Tzetzae aut non 
placuit, aul non licait. 

Superiora illa cujusmodi fuerint, exposuimus : quas 
secuta sint conjicere licet ex iËschyli, Herodoti, Pansa- 
niae teslimoniis. Âgebatur de auro quod Arimaspornm 
terra gigni putabatur : unde iGschylus illud /puaoppuTov 
va(ia n^ouTCAvoç xopou sine dubio desumpsil. Gryphi de* 
scribebanlur, ferae alataa, aquilino rostro insignes, cetera 
leonibus haud absimiles. Effingebantur Ârimasporum 
adversus auri custodes infestissima prœlia. Hactenus 
rerum quœ fuerit séries licet suspicari : nam queiji locnm 
in ejusmodi opère obtinuerit de Cimmeriorum profec- 
tione fama ab Issedonibus tradita, incertum est : uec 
qnisquam, modo sciât qu% fuerit, id temporis, carminis 
epici conditio, opéras pretium fore existimet, si quis 
poematis Arimaspei partes qua compage quove vinculo 
cohœserint, palam facere nitatur. 

Yerumtamen hue subjicienda sunt pauca qu% videntur 
ad rem nostram spectare. Apud Arimaspos praeter au- 
rum, crystallum quoque et gemmas, praesertim sma- 
ragdos, nonnuUi contendebant Etesiis flantibus inve- 
niri (1). Gryphorum custodum auri Solinus saevitiam 
pertinaciamque memorat, qui visos statim discerpe- 
rent (2). Nec minus bellicosos fuisse Arimaspos asseve^ 
rant Plinius ac Dionysius Periegeles (3), Eosdem ^avôou; 
vocat Gallimachus (4), Lucanus auro comas ligare di- 

(1) Solin., cap. xx. ^ Prisdan., Periéges , tv. 696 sqq. 

(2) Solin., loc. cit. 

(3) Plin. Maj., VU, 2, 2. — Dionys. Perieget., v. 31. 

(4) Callimach., Hymn. in Del , v. 991. 
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cil (1). Auctor est PoHux Scylhas, imprimis Andro- 
phagos, Melanchlaenos et Arimaspos aquilarum vullu- 
riorumque ossibus pro tibiis musicis usos fuisse (2) : 
quae omnia forsitan ex Aristeœ narratione profecta 

SUDt. 

Praeterea Damastes (3) aiebat supra Arimaspos esse 
Rhipaeos montes, uode flaret Boreas, perpétua nive 
coDspersos : ultra vero montes Rhipaeos Hyperboreos 
usque ad mare pertinere. Solinus, qui a Damaste banc 
fabulam, sicut et Steptianus, mutuatur, addit, secutus 
Plinium (4), in specu Boream habitare, quod Gescliton 
(nisi potius legendum r^; x^eîôpov) appelletur. Haec vero 
et horum similia non imputari temere debent auctori, ut 
fidei non spectatae, ita non compertae vanitatis. 

Videlur tamen in poemate Arimaspeo plura de Hy- 
perboreis fuisse commemorata quam quae retuiimus : 
indicio sunt versus a Longino servafi , de quibus jam 
disserendum est. 

§ m. De origine carminum a Longino serQatorum. 

Longinus, ut Homeri sublimitatem per comparatio- 
nem extollat , cum vividis imaginibus quibus ille pro- 
cellarum atrocitatem expressit, confert ornatos quidem, 
sed frigidiores de eadem re poetarum aliorum locos : 
hune prœsertim cujus ad poema nostrum originem 
refert : 

(1) Lucan., m, 281. 

(2) Poil., Onoma$tic,9 lib. IV, cap. 10, segm. 76. Quanqaam pro ^vicâv for- 
tasse legendum est Ypunûv. 

(1) Damaat. apud Stephanain, toc. Tnepêopeoi. Cf. Pompon. Mel. Il, 1 
(init.); Solin., cap. xx. 
(^) Plin. Maj., VU, 2, 2. 
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I. Gaùfi.' :n(AÎv Kûci toùto (isya çptdiv ^[^eWpi^atv ■ 
a. xtSfti Opûv Maîouau ànô ^Oovoç iv ireiaYeaai- 
• 3, «ûoTuvot Tivï( elaiv, é^^oum yàp îp^« nov^pec. 
4- Ô(*[taT' (V àdTpoidi, ijiojffiv 5' èv itovTip tj^owmv. 

5. Hirou TtoXXà Qtoïst, çîXaç àvà X.*'p*î ^X'*^"î' 

6. ïùj^ovToti (nt>âY;fvoi(ii xetxû; âva€a»o[ji6vowii (1). 
flej- nowa, et anle alios nobis mirabile monstrum : 
Aheus his domus est, semolo in gurgite terris. 
Heu miseri! ingrata siquidem versantur in arte. 
De cee/o vultus, anima ttlis pendet in unda. 
Multa dits, credo, versis ad sidéra palmis. 
Vota ferunl, dum corda metu jactantur anhelo. 

(1) Veramn primum iti scribunt Weiâke, Egger, Ditntier, lihriM tecnti, 
quanquam Wetske 'tiiîv mulandum craset. Fab«r, Tollius, editor Oionieiuis, 
Hubmann ^ ji-^v : qiue tamcn loculïo SKinper, ut npiaor, primum (nisl qnod 
DODDunquBm prœponitnr interjecik») in senlentia louun obtinet. Sic Tetbnm 
pro TertM reddain ; " Pro miraculo est nohis et eo mentes no«tras excedente. • 

Vs. 1 vulgo 'AvSpEc ûSup, Atlameo quod legitur (auctore WeUke) îd libro 
vatieasol acriberesum austu {Ipov. idquidem HesTChiuBinterpretaturatiiiivoc. 
Sed, prsterquani quod oii^vo; [paum interdum est alvettre, alveus, apjarlum 
. {V, Tbesaur., éd. Didot> , eorbem aut vas fijFsse ûpov apparet es sensu derÎT»- 
toram Opfmcoc, Opiffi;, Op£;, Sp^ii, flpffïa (abflpiT£?l;cf. ovpfsïoîjfipiaxot. iffi^j 
O^iaoôt, avçixof, ifuiaii, qu» omnia terme ident sigaiQeant. Jam sdmuau 
brève fuisse in Tjçiypt ex senario Alexidîs (apud AtbenKiim, lib. III, p. 7S D) : 

il«m inOpioDc ei tetrametro catalectico iambico Arîstophania (Frastn. 47fl) : 
TpHoâ; 5' tSoïc iv vif«picvau( owxwv A|j.dû tc [LÙpruiv. 

Consentaneum aulem est Hyperboreoa, ut qui narem nunquam vldissent, na- 
*eiD nomine, uisi translata, nec nuncupare potuisse, nec nuiicopaotes intelli- 
gere. Insolentia vero vocabuli vpov, qute librarios Tictetnr dec«pùse, ab Alexan- 
drinorum poetarmu caunetudine uequaquain abhoiret. 

Vx. 3 Torsitan licribendura, accentu mutato, nâvripi, quum intelligewlum sit 
inimvti. Vide tamen TtMsaur., éd. Didot. 

Versus 4 Gonferendus cum hoc Archilochi, quem .T.!ichjilo tribuebat Did^mus 
(Schol. Aristoph., Ilan.,\. 704] : 

V^fài lx<yttK KUiiÉTbiv iv àyxoUat;. 
Vs. S Weiske, Hubmann : âvsgi>Xa[uv«atv. — De luterpretationc vlil. edil. 
Oion. et Wtûske. 'AvaSxUoiuvKsi quidem m<hl valde diapltcet : unnsquiaque 

sane desiderat àvaitailoiiivoim, quo \. d. Weiske in interpretandu utitur. 



\ 
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Putat vir doctissimus Bode bos versus ad Cimmerios 
spectare, qui Âustralis, ut Herodolea appellatione utar, 
maris oram incolerent. Âltamen quid in eo fuerit mira- 
cuii, quum Graecis, tum prâesertim Proconnesiis insula- 
nis (quum et ipsi quodammodo iiçh ^Oovoç ev ireXàyeaaiv 
habitarent), Proconnesiis, inquam, Milesia stirpe oriun- 
dis, quod essenl qui vitam in alto degerent, non video. 
Potius crediderim hoc loco hominesreimaritimse prorsus 
imperitosmirari quse narraret aliquis advena de Grseco- 
rum nautarum audacia. Id vero cum iis quas de Hyper- 
boreis tradebantur congruit : populo, ut ferebatur, diis 
amicissimo, et, quod inde coliigi iicet, a navigatione 
alienissimo, etsi ad mare, et ipsum, ni fallor, fabulosum, 
eorum regio pertinere fingebatut*. 

Quocirca veri simile est, in bac poematis Arimaspei 
parte, Graecum poetam, substituta Hyperborei persona, 
civium suorum mores esse criminatum : quod, ne Ro- 
mana aut nostratia exempla commemoremus, videtur a 
Graecorum ipsorum indole non abhorniisse. In Atlantide 
Platonica supervacuum sit immorari. Sed Anacharsidis 
dicta ad insectationem Grseci cultus pleraque pertinent : 
quae magna ex parte a GraBcis ipsis excogitata fuisse 
vix dubium est(î). 

Fuerunt igitur et apud Graecos qui vernacula insli- 
tuta oblique carperent, praedicandabarbarorum, maxime 
veroScytharum,innocentia. Haud secus et eo loco quem 
tractamus forsitan intelligendum est Hyperboreos, post- 
quam ab Aristea primam navigationis menlionem audi- 

(1) Idem ferebatur a Scythis occisus fuisse, utpote noXû; &v iv tw éX).y)v{2;eiv 
(Diog. La., I, a, 102) : quod libentius crediderim. 
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vissent, reclamavissey demirantes praBcipiiem hominum 
lemeritatem. 

« 

Jam vero hos versus Aristeas ipse scripserii, necne, 
potest ambigi. Eos quidem Arimaspei poemaiis aactori 
Longinus imputât : quo, ut controversia Aristeasne 
fuerit an quispiam alius non dirimitur, ita veri simile 6t 
ex uno eodeinque volumine, quos Tzetzes et Longinus 
versus habent, fuisse excerptos. Sed fieri potuit ut spatio 
temporis interposito ^ Arimaspeum poema carminum 
subditiciorum accessione cresceret : quod ut credam 
inclinât animus. Nam videtur de Hyperboreis Aristeas 
ipse retulisse nibil, praeterquam de situ regionis ubi 
habitarent. Libris autem tribus, aetate Suidae, constitit 
poema Arimaspeum : quo quidem tempore eas in parles 
divisum, nescio : hujus certe mensurse carmen tam 
exigua materia , quain fuit Arimasporum adversus 
grypbos bellum, completum fuisse, nemo sibi persua- 
deat. Quum autem haQ paene materia fuisse contentos 
vîdeatur Aristeas, cujusnam fuerint secundus lertiusque 
liber jure dubitaveris. 

Praeterea , si versus ipsos, quorum origo quaeritur, 
inspiciamuâ, hos ab alia manu profectos esse ac prières, 
afSrmare quidem temerarium sit, suspicari autem pro- 
babile. Minus enim Homerici sunt; vel potius Cyclici. 
Neque eis lonici quidquam inest : imo, si quid ibi ab 
epica consuetudine desciscit^ ei generi vocabulum 
TcovYipa quispiam adscripserit, quod neque Homericum 
est, neque, ut videtur, extra dialectum Atticam com- 
mûnemque linguam crebro usurpatum. Denique aliquid 
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habeot concisi, vel, ut ita dicam, anheli, quod pro- 
flaentem, qualiscumque sit, Cyclicorum venam ipinime 
referai. Ceteram, quanquàm primus et postremus, 
quales hodie leguntur, subobscuri sunt, univers! tamen 
pluris quam priores sunt profecto ducendi : neque enim 
omoi elegantia carent nec flore îlloquemLooginus inesse 
conflletur, dam terrorem absentem desiderat. Atque ita 
il lis potius carminis epici temporibus assignandi viden- 
tur, quae a Ghœrilo Samio, si licet ex paucissimis reli- 
quiis existitnare^ ad Gallimachum pertinent. Nam inde 
a CallimacliO epos, Apollonio Rhodio, ut opiner, anc- 
tore, ad pleniorem formam Homericœque propiorem 
revertitur, dum elaboratam concinnitatem retinet. Spa- 
tium interest humane commodum, intra quod perso- 
natus hic noster poeta, prout cuique placuerit, col- 
locetur. 

Âb Aristea Suidas addit Theogoniam prosa oratione 
esse conscriptam versibus circiter mille constantem. 
Eudocia vero, quaa nihil non a Suida, sicut solet, de^ 
scripsit, quum verba et; ?inQ fL cum juncto xaTa^oyà^yiv 
maie congruere putaret, quod et recentiorum nonnuMos 
fefellit (l)y his omnibus prdelermissis, subdidit» ut vi- 
detur, temere itavuxa^ûç. Hancsan^ Theogoniam, quo-* 
quo modo scripta fuerit, Aristeae nostro esse faiso attri- 
butam, satis liquetinam in principibus prosœ auctoribus 
numeratum nusquam reperimus Aristeam, nisi si in 

(1) Inde fortasse hsec lectio (Said. edit. Kiister) : 'Eypa^e 6* o^toc (i. e. 'Api- 
atéaç) xaxaXoYoSYiv Ttvà xal OsoYovtav eU STnr) p. pro.«.. xal xaTa^oyoSYiv 6eo> 
Yoviav el; Stcy) ,a. — Sed bene Fabricius interpretatur : (ttCxo^c* Cf. Thesauram, 
€d. Didot, voc. Iicoç. 
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ambiguo apud Dionysium Halicarnassium loco (1). Adde 
quod Herodotus Arisleam e conspectu abiisse tradit, 
ubi primum carmen Arimaspeum absolvissei : ex quo 
consequitur nullam Theogoniam, Herodoti memoria, 
Nostrinomini fuisse addiclam. Ceterum^ad quem referri 
possit hoc opoSy infra quaeretur. 



(1) Dionysins Halicarnassias, De Thucydide jadiàum, cap. 23 : Ovre r^p 
SioiacoCovTai xûv ic>ei6v(ov at ypàçai (i.éxpt xaiv-xaB* if)(iSc XP^^*^^> ^^^* ^ ôia9(i>Ç6- 
(uvai icoipà fcâmv, (bc ixEtvcov oQffat tûv &v8p(5v iciorevovTai * év aie elo>tv at re 
Kd5|iou Toû MiXviaCou xal ^Apioxaiou xoO IIpoxovvTiaCou xai tûv icapaTcXviatcitv 
TouToic. — Numjureinde collegentGraecœ commentationis elegantissimus auctor 
Hubmann, fortasse « Dionysii temporibus historiam Scythicam prosa oratione 
conscriptam sub Aristeae nomine exstitisse (§ XI, not. d), » valde dubito. Cete- 
ram deprimis prosae aactoribus vide Plinium Majorem (V, 31; VII, 57, UJ. 
Jamquodad poesim attinet coadudemas referendo Bolsei nostri carmina, qaibus 
versus a Longino memoratos aemuiari non dedignatus est : 

H o prodige étonnant! 6 furear incroyable! 
» Des hommes insensés, sur de frêles vaisseaux, 
« S'en vont loin de la terre habiter sur les eaux , 
« Et, suivant sur la mer une route incertaine , 
(( Ck)urent chercher bien loin l«% travail et la peine. 
« Ils ne goûtent jamais de paisible repos. 
» Ils ont les yeux au ciel et Tesprit sur les flots ; 
« Et, les bras étendus, les entrailles émues , 
« Us font souvent aux dieux des prières perdues. » 



iir. 
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Âdbuc in recensendis veterum de Aristea testimoniis 
ad ea fere quae vera acit veri similia sunt animuin in- 
tendimus : sed ne fabulœ qaidem ex historia plane 
desecari debenl. Nam sunt et îpsae, etsi non rerum, opi- 
nionum tamen certissima monumenta; eoque pluris 
ducenda, quo liberius in excogitando falsa, quam in 
vera narrando, se jactat mentis bumanae libido. Quoeirca 
non ideo solum excutiendœ fabulœ, ut sublegatur quod 
historicae frugis habent ; sed et propter ipsam vanitatem 
haud indignée memoria : neque studium périt quod vel 
stultissimorum errorum in origine perscrutânda collo- 
catur. In eo jam, quantum ad rem nostram attinet, est 
elaborandum : operae pretium sit, si quod religionum 
Graecarum temporibus parum cognitis inde lumen af- 
fulgeat. 
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Duplex est de Aristea Proconoesio fabula Herodotea : 
unam euim Proconnesiis Cyzicenisque scriptor acceptam 
refert , alteram ^vero Metapontiois : quarum ulraque 
seorsum tractabitur. 

§ I. Fabula Proconnesia. 

Narrabant Proconnesii, pariter et Gyzlceni, Âristeani 
Proconnesi in fullonis officinam(l) ingressum obiisse ; 
tum, occlusa taberna, fullonem ad mortui propiuquos 
ivisse, rem nuntiaturum; interea autem intervenisse 
quemdamqui asseveraverit sibi obvium fuisse Aristeam, 
Cyzicum versus iter facientem; jamque ostio recluso, 
neque vivum neque morluum repertum fuisse quem 
quaererent : septem veropost annis Aristeam Proconnesi 
in conspeclum denuo venisse, ibique conscripsisse Ari- 
maspeum poema : quo facto, rursus ex oculis elapsum 
esse. 

Hujus fabuldB, quoad iicet in ejusmodi rébus opinari, 
non simplex fuit origo : namque ea commentorum solet 
esse fortuna, ut quo longius a vero discedant, eo plus 
virium acquirant eundo. Illud autem^ quantum ad Nos- 
trum pertinet, videtur fuisse principium, quod more 
poetico aliquid de se praedicaverat Aristeas, sive se Phœbi 
numine, quod refert Herodotus, correptum ad Issedonas 
devenisse, sive quid simile luserat (2). Alia autem causa 

(1) Tzetzes {Chiliad* U, bist. 50), ut qui mémorise suae tidere soleat, pro 
Herodoteô' xvocpiqlov subjidt xo^xeiov. 

(2) Commoddssime ad illustrandum epitheton çoi^Xa(i.7rroc usus est noster 
Huet his Dionysii Periegetae versibus, quanquam muito recentioribus,-et satis, 
ut videtur, divers» sententise (vv. 707 sqq.) : 

Teïa ôé toi xat nQvSe xaTaypa^/aiiii OàXacffav, 
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profecto suberal cur poeta, nu(lo sacerdotio, quod scia- 
mus, ornalus, adeo mirabilia fecisse crederetur. Qaae 
quum lateat, proponentur hic plures : nempe, prima 
omnium, ipsa peregrinatio ; tum error de Âristeas et 
Aristœi nominibus inter se confusis ; sapieatias denique 
excelsioris jam tum religionibus recondita semina. 

Péregrinationes, si non omnes, àt certe longinquas 
temerariasque, diis invidijosas apud veteres fuisse cre- 
ditasy in alia commentalione confirmare tentavimus. Nec 
tamen, ut ejusmodi incepta religioni complures habe- 
bant, ita non suspiciebantur qui infirmiorum animorum 
vanitatem eranl ausi contemnere. Quin etiam, ut fit, si 
qui itinera audacter suscepta féliciter confecerant, ii 
jam non homines, sed supra mortaiitatem et hanc im- 
becillitatem nostram evecti putabantur, Sic Abarim, qui 
loco eodem, quem Noster adiit, in Graeciam venerat, et 
ex Hyperboreorum regione se profectum jactabat, fama 
fuit (quae tamen non ab ipso vulgata, sed postea videtur 
increbuisse), sagitta ab Apolline data cœlo invectum 
fuisse : unde et ei atôpoêaTTic cognomen inditum (1). 
Pythagoram quoque videmus, postqiiam m Italiam ad* 
vectus sapientiam undique comparatam cum Crotoniatis 
communicare cœpisset, ibi pro viro plane divino fuisse 
habitum, et qui duobus locis uno tempore versari pos- 

oO (ièv l$b>v àiraveuOe TcopouCy où vt^I nepyiaac 



'AXXà (i.e Mouffocov çopéei vôoç, ake Suvavxai 

oûpEà x' ^neipov te xal aldepiT|v ôSov âarpcov. 

Hic afflatu Musarum doctrina signîficatur (cf. Eustathium ad hune locum). 
(1) Porphyr. Vita Pythag. W. 
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set. Qaare nibil mirum si Aristeas, quum loca prorsus 
îgDOta primus omnium invisisset, idem et revertisset in- 
columiSy non sine quodam deorum adjumento id perfe* 
cisse creditus est, quod et tentare nefas Yolgo duce- 
batur. 

De aliis praeterea, quanqoam dissimilibus viris, si- 
millima tradebantur : verbi causa, quae de Cleomede 
Pausanias refert : étsi rem multo post evenisse dicit, 
qaam Noster, aisi quid nos fefellit, vixerat, anno videli* 
cet y ut recentiorum more computemus, an te Chr. u. 
192 (1). Narrât enim Pausanias Cleomedem Astypalen* 
sem, insignem viribus athletam, quum a parentibus 
quos orbos fecisset exagitatus, in arcam ad Paliadis po"- 
sitam perfugisset, arca, quam posset nemo recludere, 
confracta, neque vivum neque mortuum usquam con- 
spectum fuisse ; Py thiam vero de ea re consultam respon- 
disse Cleomedi honores tanquam jam exempte mortali* 
tate deberi : atque ita viro ab Astypalensibus adhibitum 
esse, velut heroi, cultum. 

In ea, haud secus atque in nostra, fabula^ eminet 
divini numinis illa pecuUaris efBcientia, quœ ubiqne 
apud Homerum voce pela declaratur. Illud quoque in re 
tali fortasse non est negligendum , deorum corpora ita 
subtili materia constitisse, ut per rimas vel tenuissimas 
insinuari possent : quod apparet ex Homerico in Mereu* 
rium hy mnOy ubi deus, ille quidem, fateor, versutissimus^ 
per serae foramen meare fiogitur, auras autumnali nebulas- 
if€ simillimus (2). Quod vero Aristeas, sicut et Cleome- 



(1) Paasan., VI, 9, 6. Cf. Plutarch., Rormil., cap. 28, 9 sqq. 
<2) Hymn. Homeric, II, in Mercurium, v. 147 
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des, dum evolaret, nemiDi visus fuerit, id effectuai patet 
per Homericum illum aerem quo quuin vesliri solerent 
dii, tum homines sibi dilectos interdam, tutelae causa , 
sepirent. 

Hsec, ut diviniora,consentaneum est de viris prsesertim 
fuisse vulgata qui pro divinioribus haberentur. De Âbari 
quidem ante dictum est. Sed do Zamoixi, item etPytha- 
gora, commenta vagabaotur quae hoc de Âristea tra- 
ditum plane refeirent. Quippe narrabatur uterque, suf* 
fossa terra, latuisse diu, tuni in lucem, tanquam renati, 
rursus prodiisse (1). Nam notissimum somnum Epime- 
nidis, item et Ëris ad inferos descensum reditumque 
commemorare non opus est. 

His fabulis omnibus simile nonnihil habuepunt quae de 
Arislaei dei vita tradebantur. Ipse eniai peregrinator 
fuerat, qui Cycladas, Thebas, Libyam, Sardiniam, Sici- 
liam, Thraciam invisisset. Idem et fiugebatur e con- 
speclu hominum subito foisse sublatus (2j : et erat in 
monte Hsemo^ ubi miraculum acciderat, oppidum cui 
nomen Aristdeum (3). Cursum solis his imaginibus ex- 
pressum fuisse satis constat, quum fuerit Arist^us, 
Apolline natus et Cyrene, ipse pro Apolline habitus (*). 

(1) Herodot., IV, 95. Hennlpp. apud Diogenem Laerliam, VUI, i, 41. — 
Has fraadesresplcit Gregorius Mazianzenus, loc. cit. 

(2) Diodor. Sicttl., lib. lY, p. 195 sq., éd. Stephan. 

(3) Plin. Maj., IV, 8, 6. 

(4) Hesiod., éd. Didot, Fragm., 70; Pindar., Pyth.y X, 110 sq.; Athenagor., 
Legatio pro Christianis, pag. 00, A (Bibliotheca veierum Patrum, éd. Paris, 
1624, tom. 1), ubi pro XToi legendum est Keîoi; cf. Diodor. Sicul., loc. cit. ; 
Schoi. Apollon. Rhod. Il, 498. De cultu Aristaei in Sicilia prseeipuo vide Diodo- 
mm Sicnlum, ibîd. 
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Sed siinilitudine DomiDam efTectum est, ut quae memo- 
rarentar de peregriDatore fabuloso, in veram confer- 
rentur. Etenim praBterquam quod Aristeae et Âristaei 
nomina passim allerum pro altero scripta reperiun- 
tur (1), quasdam post Herodotum fabulas de nostro Pro- 
connesio adjuncta^ sunt, qpae profecto, ut monuit prae- 
clarissimus Abrincatarum episcopus, de Cyreues filio 
fuerant ante celebrata. Namque Aristeam Proconnesium, 
eodem tempore quo in patria moreretur, apparuisse in 
Sicilia narrât Apollonius, ibique templo, velut heroa, 
fuisse decoratuiD. lUud sane ad Aristaeum référendum 
est, cujus in Sicilia veneratio fait praecipua. Ipsa autem 
quae de mirabili Aristeae discessu redituque effutiebant 
Proconnesii, nescio an ex eodem fonte manaverint. Nam 
id ipsum quod anno septimo dicebatur apparuisse rursus 
Aristeasy Hebdomagetae dei respectu fingi potuit. 

Apollineae certe religionis in bac tum vulganda, tum 
amplificanda fabula, moment um fuit facile maximum : 
quod ex ipsa Herodoti narratione patet, seu bene is, seu 
maie Aristeae verba, quibus auspicem itineris sui Phœ- 
bum jactaverat, interpretatus est. Praeterea bomines re- 
pentina morte affecti, Phœbi sagittis transfixi perhibe- 
bantur. Identidem vero apud Homerum vulneratos aut 
occisos heroas fingituf deus idem nebula involutos e 
prœlioloUere (2). Neque id praelereundum quodPhœbum 
singulariter, et Cyziceni (3), ut oriundi Mileto, colebant, 



(1) vide Appendicem. 

(2) Homer. Ilicul. Y, v. 344 sqq.; cf. 445 sqq.; XYl, v. 666 sqq.; XX, 443 sqq. 

(3) Scbol. Apollon. Rhod. I, 066. 
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pariter et OlbiopolitsB (1), et colère dicebantur Hyper- 
borei (2), quorum regionem propius quam Graecorum 
uUus accesserat Aristeas. Apud Milesios autem ouXto; 
Apollo, id est, ut interpretatur Strabo, salutifer, wedi- 
eus, usurpabatur (3). 

Jam tabernae fallonicae mentio ad. munus proprium 
Apollinis xaOapaiou (41 videlur perlinere. Plurimum enim 
ea setasin religionibus caslimoniae tribuit: quae locum» ut 
principem in Orphica, disciplina, ita in Pythagorica, ây- 
V6ta; nomine, conjuncte cum amicitia {(fùioL) summum 
obtinuit : ad utrosque autem ab Apolliueo cultu lus- 
trandi expiandique ritus defluxisse veri simile est (5). 

(0 Bœckh Corp, inscription, part. XI, iiitrod. §6, et nn. 2067-2076. 

(2) Non quaeram quae fuerit ApoUinei cultus cum Hyperboreis conjunctio : 
quanquam apud eos nafa Latona ferebatur (Diodor. Sicul. II, pag. 91), atque 
ita e siderali scientia forsitan est petenda ratio , nisi forte ex ipso situ regionis 
extra Boreae flatum positae , ideoque Solis beneficiis praeter ceteras cumulatae. 
Utique crediderim plurimum in bac re tribuendum Deliorum Tanitati , qui- 
buscum Abaris veterem Hyperboreorum necessitudinem rénovasse memoraba- 
tur (Diod Sicul., ibid.), et sacerdotum fraudi, Delphici sacrarii famam tliesau- 
rumque aemulantium. Hujus aemulationis pro monumento exstant hymni ambo 
in Apollinem Homerici qui quondam solebant perperam copulari. Cecinerant 
autem et Alcœus (vld. Himer. Orat. XIY, 10} et Abaris foitasse (v. Suidas, 
Yoc. "Aéaptç^, ut Apollo Delphos ab JoTe missus ad Hyperboream primum gen- 
tem cursum flexisset. Eodem quoque pertinet de muneribus Delum ex Hyper- 
borea regione missis fama apud veteres vulgatissima : quae missio an fabula 
mera sit, dubitari licet. Sic euim et apud nos campanaSy die sacra qua J. G. 
mortem obiit, Romam devebi ut consecreniur , pueri credunt; et ego credldi. 
Ceterum de donis iis mentionem in Arimaspeo carminé fuisse factam, nescio an 
inde conjectari possit, quod eadem via a quibusdam deportari dicerentur, quam 
Aristeas descripserat (Pausfin. I, 31). » De Hyperboreis, ac praesertim de frau- 
dibu^ quibus Apollini suo cum Hyperboreo cognationem vindicabant sacerdotes, 
non modo Deliaci , sed etiam Delphici , imo Prasienses, vide optimam illustris- 
simi Letronne commentationem supra citatam (p. 134 sqq). 

(3) strabo, cap. 635. 

(4) Vide iEschyl., Choeph, 1059; Eumen. 578; Plat. Craêyl, t. I, p. 405, 
éd. Stallbaum. 

(5) Orphicorum collegiorura ut instiluta ad castitatem retinendam unice 
spectabant, ita religiones cum Apollinis cultu arctissime fuisse conjunctae viden* 

4 
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Nunc quo valere jam tum existimati sint ritus ii, quibus 
animi simul et corporis sordes eluerentur, qno perti- 
nuerit illa xaOapaiç quam^.etsi a Platonica sane differt, 
tameo, auctore Pylhagora, philosophia jam pro sua vin- 
dical, clarius fiel, si a fullone Proconnesio ad Hermoti- 
mum Clazomenium parumper deverterimus. 

Quando vixerit Hermolimus ille, id unum, credo, 
indicio est, quod Pylhagoras, cum animi sui migratio- 
num prae se ferret memoriam, asseveraret se, prius- 
quam Pythagoras esset, Pyrrhum, prius autem quam 
Pyrrhus, Hermolimum fuisse (1) : unde facile colligas 
Hermotimum fere œqualem Nostro fuisse. Ferebalur (2) 
autem ejus animum e corpore identidem abiisse pere- 
gre, quod intérim esset dormienti simile, donec a re- 
deunte excilaretur; id autem, quadam die, quum sic 
affeclum jaceret, fuisse concremalum, ita ut animus 
jam non habuerit quo se reciperet. Hac fabula excracriv 
significari manifestum est : apparetque inde jam tum 
vulgatam fuisse opinionem, qua corporibus animi non 
inhderere natura puiarentur, sed ita esse conjuncti, ut 



tur, antequam ad Bacchum deflecterent. Ita apud ^schylum legebatur Orpheo 
pro maximo deorum habitum fuisse Apollinem, quem Solem quoque soleret ap- 
pellarc (^cbyl. Fragm, 16, éd. Didot. Cf. Sopb., Œd. R., v. 660 ; id. Fragm, 
820, éd. Didot). Pythagoreos amicitiœ potissimnm studuisse putes, si Jamblicho 
fidem adbibeas; sin Porphyrio, castitati. lUam profecto ad Musas referebant 
( Jamblich. IX, 45), banc forsitan ad ApoUinem ; quem certe peculiari religione 
prosequebantur, ita ut celeberrlmam illam Tetractyn eamdem esse atque oracu- 
lum Delphicum contenderent (Jamblicb. XVIII, 82). Jam Pytbagoram Apollinis 
Hyperborei nomen prœ se tulisse, testimonia multa sunt. Sed quis hodie con- 
fidat instituta Pytbagoreorum ab Orpbicis se posse dignoscere ^ 

(1) Heraclid. Pontic. apud Diogenem Laertium, YIII, 1, 4. Porpbyr., Viia 
Pythagor. 45. 

(2) Apollonius, Hist. mirab. III. Potuit, fateor, haec fabula a recentioribos 
ampiificari, sicut aliae nonoullae*: non iamen ex omni parte excogitari. 
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etiam abstracti in vilii permanerent : qusejam est Py- 
thagoricse, Platonicaeque docirinse propior qaara Horao- 
ricae, ubi ^uy-Â animœ verius quam animi vice fungi- 
lur (1). Neque id solum habet insulsissima fabula quasi 
omen ruturœ sapienlice. Namque subjiciebatur animum 
Hermotimi, dura peregre esset, multa praedixisse, velul 
imbres, terras motus, morbos (2). Ilaque Grjeci jam lum 
videntur esse arbitrati, sejunctum a corpore plus valere 
animum, longiusque prospicere. Illud autem efficere 
postea dicta est xaSapai; (3) Platonica, ut animus se, 
quoad liceret, purgando, liberandoque a contagione 
corporis, ad scientiairt diis tantum mortuisque concessaui 
jana iude a terrestri vita niterelur. 

Haud secus quae de Aristea narrabantur interpretati 
sont posteriori^ setatis philosophi, etsi hujus noD ani- 
mus, sed corpus ipsum peregre abiisse ferebatur. Nam 
sic esse locutum Aristeam contendebant, quo facilius 
indoctis hominibus inlelligeretur (4). Hue accedit quod 
sœpius ad eumdem relata sunt quee prius Hermotimi 
propria rueraDt(5). Nec scio au hujus erroris particeps 
Tuerit ipse Pindarus (6). Itaque Aristeas qui vivus fuerat 

(1) Commemarandus tamen est versus Odyssete,- XI, 222 : 

'Pvyi] S', ^jûi' SvEipo;, ànanTOiuvi] ntnomtoii , 
nbi animus corpori superstes jam agnoscitur. 

(2) ApoUODius, loc. cit. 

(3) KàSopatt Se EÎiai &pa où toûto ^[iCaivEi, Gntp TràXau iv xif )i6y(i> UtO'i ^ 
XtiipiÏEiv 8ti liô'.iOTO àirô Tiù oiiçiatio; T*|V ijMxiiv, xtJ. (Plat., Pkxdo, p, 67 C, 
ei. Stallbauro). 

(4) Maxim. Tjr., Disserl. 3S; cf. Diisert. 16. 

(a) Haiim. Tyr., Dissert. 16. Plin. Haj„ Vif, S3, 2. Clem. Alct^inJr. -, 
Hesfcb. Miles. ; Suid., loue. citt. — Similia de Epimenide quoque apu J Hc^y- 
cbium Hile«um (cap. 23) et Sitidam. 

(6) Namqne CeUui apad Origenem dicit Aristeam camplurihu« toijid appa- 
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peregrinator et poeta, morluus vero pluribus de causis 
viri divini famam eral consecutus, denique immortalis 
animi, jam non solis lustrationem peragentis, instar ha- 
bere visus est : quam opinionem ipso Aristea hauJ 
multo posteriorem fuisse facile sibi persuadeat qui tem- 
poris iilius répétai memoriam. 

Sic enim invalueral immortalitatis animorum jam tum 
prœsensiOy ut ad religiones superstitionesque vel dissi- 
millimas pariler adhœresceret. Quid opinionum sanctis- 
simœ cum laccbi Proserpinaeve cullu fuerit, parum 11- 
quet : cum iis tamen veluti per insitionem coaluit : 
ut fabulis, quibus primum germinationis, mox vilae fa- 
tales sîgnificarentur vices. Atque ita pedetenlim, prœlu- 
centibus facibus Eleusinis, per visus in animes illabitur 
conscienlia sui. Unis quidem mystis illâe lucent : Sol 
aulem delibatum ex communi foco radium praamittit 
interpretem, et lucis humano generi débitas quasi prae- 
nuncium. Graeciam percurrit Abaris, Hyperborea illa 
regione oriundus, unde primam suspicionem immortali- 
tatis homines accepisse dicebantur, idem et Phœbi 
sacerdos, orientis et occidenlis dei, oracula canens, et 
usquequaque sagittam ab Apolline pro pignore datam 
oslentans. Eodem undique conveniunt alienigenae, di- 
vinorum participes consiliorum .reconditaaque sapientiae 
vulgatores. Lustrât Athenas Epimenides et, Pythagora 
ferlasse prier, Grœcos animorum migraliones edocet (<). 

ruisse mirabilia nuntiantem ; Origenes autem fabulara a Ceiso narratam opi- 
natur ab Herodoto et Pindaro esse sumptaoa, quorum prior nihil taie memorat. 
— Ingeuiose illam prodigiorum crebritatem cum Apollireac religionis propaga- 
iione conjunxit vir Joctissimus Bode, loc. cit. 

(I) Diog. Laert., 1, 10, 114. Vide tamen Porph>riiim, Vita Pylhag. 19. 
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Mox Pythagoras, Empedocles, exsistent, et ipsi nescio 
an fatidicis magis quam sapientibus annumerandi. Fer- 
vent intérim animi, velut de fatis propriis anxii. Con- 
gregantur homines, par preôes vilaeque castitatem puras 
mentes disciplinas praestatm'i. Fodiuntur cavernae, in 
quibus scienliœ futurae praeparatis oculis initia detegan- 
tur (1). Expiantur urbes, eluuntur scelerum maculae, 
tanquam eo consilio ut omnium desideriis evocala Ve- 
ritas in terris tandem considère non fastidiat. 

§ IL Fabula Metapontina. 

Ea erat de Aristea vulgata fabula quae Pythagoreis 
valde placeret, duplici de causa : namque fuit animi^ 
qualem illi sibi fingebant, cum peregrinatore Procon- 
nesio nonnulla similitudo; tum hoc ii utebantur insti- 
tuto, ut nihil in dubium vocarent, quod ad numen deo- 
rum referretur (2). Qua dere (estis Jamblichus, idemque 
memoral, verbi causa, Pythagoreos miraculis quae de 
Arislea Proconnesio narrarentur, (idem adjunxisse; imo 
muita id genus ipsos excogitavisse : quae omnia iis quae 
sequenlur puto fore confirmatiora. 

Ex omnibus Magnae Graeciae civiiatibus, Metaponto 
nulla profeclo Pythagorœ fuit observanlior. Ibi philoso- 
phum nalum esse nonnuUi(3), Arisloxenus et Dicaearchus 
eodem postcladem suorum confugissecontendebant (4)* 

(1) Vid. Religions de l'antiquité, tom. ir, 2* partie, pagg. 266 sqq. 

(2) JsimhWch., De Pythagorica vita, XXVIH, 138. 

(3) Porpliyr. Vila Pythag,, 5. 

(4) Aristoxen. apud Jamblichum, XXXV, 249; Dicxarch. apiid Diogenem 
Lacrtiiim, 40; cf. Porphyr., 57. 
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Imo mortuidomum templum Cereris, angiportam autem 
Muséum dixere Melapontini (1), ipsumque pro deo co- 
luerunt (2). Ilaque videtur ea civitas, si non tota, certe 
pleraque, a partibus Pythagoreorum nunquam desci- 
visse, eliam eo teinpore quum a populari factione recens 
expuisi erant (3). Hujus autem urbis in agro, post tre- 
centos quadraginta annos> ut plerique legunt, si quid 
vero supra est approbatum, ducentos et quadraginta, 
Aristeas rursus apparaisse ferebalur. Qui tu«c Metapon- 
tinse civitatis et Magnœ GraBcise status fuerit non constat, 
nisi quod scimus Pythagoreos exsulavisse diu (4), ita 
ut plures forsitan eorum fiiii quam ipsi venia data usi 
fuerint. Illius tamen novissimi monstri cum eorum res- 
titutione conjunctionem aliquam dispicere mibi videor. 

Recolamus enim quid a Metapontinis audivisse se 
narret Herodotus. Nempe aiebant Metapontini in sua re- 
gione apparaisse Aristeam ac prœcepisse ut aram Apol- 
Uni consecrarent , juxta autem AristedD Proconnesio 
statuam : namque solos Italorum ad Metapontinos 
adiisse Apollinem ; se autem, qui nunc esset Aristeas, 
tum corvum deoque fuisse conaitem : quse postquam 
dixisset, ex ocuh's elapsum esse. 

Corvum ApoUini sacrum fuisse certo scimus (5) ; illud 

(1) Jamblich., XXX, 170. 

(2) Jostio., XX, 4. 

(3) Àttamen, auctore Plutarcho, Metaponti a Cyloneis incendio absumpti suni 
Pythagoreorum reliqui (Plutarch., Mor.^ pag. 583 A, De gen. Socrat.). 

(4) Jamblicli., XXXY, 263. 

(5) Yid. Religions de Vantiquité, tom. II, part. 2, pag. 1067. Confer Ful- 
gent., MythoL XII, pag. 44, éd. Muiicker; Âlbric. philos., De deorum imagini- 
buSy IV, pag. 304ejiisdem edit. Cf. Callimach., Hymn, Àpoll., t .66.— .De Her- 
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vero cum Pylhagorica doclrina commode congruit, 
iiempe hominem ex corvo factum esse. Et Apollinis 
mentio iodidem videlur prorecta : licet nullam aliaiD 
rei caosam afferat vjr iosignis Bode, quam quod Apol- 
linis religîo per homiDes Parnasios Metapoiitum esset 
advecta (1). Nemo tamen, credo (et mecum facit scriplor 
ingeniosus Hubmano), ex Metapontinis fait quin, hœc 
audiens, Apollinem Hyperboreum, id est Pythagoram (2), 
significari statim iutelligeret. 

Praeterea inter discipulos Pylhagor», quorum per- 
multa nomina nobis tradidit Jamblicbus, quemdam 
Aristeam Metapontinuro numéral (3). Is fuisse raihi vi- 
detur ApûllÎDis Hyperborei corvus cornes, vel, ut vul- 
gari sermone utar, Pylhagorae discipulus et quasi pro- 
pheta. Porro Aristeag ilie nescio an idem fuerit atque 
Arislaeus qui œlate et doctrioa et magistri caritate, imo 
afBnitate, primum inier Pythagoreos , ipso vivo, obti- 
nuit locum, morluoque successil (4); etsi hoic non 
Democharis, verum Demophon paler, patria autem non 
Metapontum, seJ Croto fuisse perhibetur. Nam Jambli- 
cbus, postquam ea nos de Arisiseo docuit, de Aristea 

motimo ei de Arislea fabulas ccnlaniinavit Plinius Major, liicens (VII, 53, 1) : 
• Ar[steEe etiain visam evoUoIem [aDîmaïaJ ex orein ProGonoeso, corrl eftîgie. " 
Conrer Maximum Tyrium, dissert, XVt. 
(1] cr. Ephor. ap. Strabon., pag. 2ùi. 

(2) Porphjr., 18; Arislotttl. apud £lianuni, far. Hlstor-,!!, 7R; DiogPii. 
Laert., VIU, 1, II; Jamblidi., Vl, 30; XXVll, 133; XXVm, 140; XIX, 92. 
Adde quod Arisleam, tum quum apparuerit Metaponli, se recentem et Hyp«r- 
borea regione divisée tradit Allieiueus. Fabulam de Aristea a Pytljagoreis essu 
conlictaiD jam pridem conjecit nagacisslinus Huet et « occasionem figmcnti a 
propo^tione quam operi suo prsellxerat » fuisse sumplam. Idem Rirorem du 
AristeEe Aristseiqae nominibus optime perspexit : nec cuiquam plus debeo. 

(3) Jamblicb., XXXVI, !S7. 

(i) Jaroblicli., XXXVl, 265; cf XXill, loi. 
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solo, ubi Pythagoreos recensel (1), jam iDeminit, Aris- 
taeumque plane silentio praetermiltit. Itaque videtur ab 
alio auctore quœ habet de Aristœo, Pythagoreornm 
catalogum ab alio desumpsisse : quorum unus Arislseum 
Crotoniatam fortasse dixit, quem alter Aristeam Meta- 
ponlioum. Neque incredibile est utromque eumdem 
fuisse atque Aristaeonem illum cujus nonuulla apud 
Stobaeum leguQtur(2), vel ipsum Astreeum qui princeps 
Pythagorae discipulus fuisse ferebalur (3). 

Quocumque autem ex his appellatus fuerit amicus 
Pythagorae nomine, id pro vero sit habendum, an pro 
ficto, dubitare licet. Videtur enim apud Italicam sectam 
sic invalnisse de migratione animorum opinio, ut non- 
nulli nomina mortuorum pro suis vindicarent. Ita repe- 
rimus Mylliam quemdani ex Pythagoreis se esse M idam, 
auctore magislro, sic persuasum habuisse, ut ad sepul- 
crum régis, tanquam suum, aliqua procuraturus profit 
cisci festinaret (4). Jam si Pylhagoreorum, qui est apud 
lamblichum, catalogum inspicias, est ubi Homericum 
illum revolvere tibi videaris : adeo multa nomina, cum 
poeticas fabulas, lum prœsertim Iliadem referunt, ex 
qua versus de sua, ut aiebat, morte magister depro- 
mere solebat. Sic inler Pythagoreos Homerici agnos- 
cuntur HaBmon, Dymas, Agelas, ^Ëneas, Thrasymedes, 
Euphemus, Lycon, Eurymedon, Hodius, Leocrilus, 

(1) Jafnb!icli.,XXXVl, 267.-*Pr8etereahunc Aristœum natum fuisse anno 566 
statuit Bentley (auctore Fabric. Biblioih.^ éd. Harles,tom. I, pagi 836; lib. n, 
cap. 13; cf. Jambl. XXXYI, 265), Aristeam Proconnesiom (sed intellige Meta- 
pontinum) Suidas circa annum 560 (vid. supra, P. I, S i.) vixisse. 

(2) Aristaeon apud Slobœum, EcIoq, physic, pag. 429, edit. Heeren. 

(3) Porphyr., 18. Vid. Dodweil apud Fabricium, loc. cit. 

(4) Jarablich., XXVIII, 143. 
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HelicoD, Nausithous. Exstani quos jamduUum exani- 
matos credideris : EuryUis, ab Apolline qnem proTO- 
caveral occisas; AicmiBon, Eriphyles et Amphiarai 
quondam âlius ; Diodes, Cereris alumnus , Triptolemi 
coQsor6(l). Calais, aotequam Apolllois Hyperborei 6e- 
rel auditor, filius Borese fueral habitua. Hippasi, qui 
noDDulla Pylhagorse inventa vulgare ausus est, multo 
ante rortiiudineni laudaverat Homerus. Nec ^ecus Her- 
modamanti, Pythagorae magistro, Greophyli cogaomen 
erat impositum, ut qaidam interpretabantur, qaod ab 
eo originein duceret (â), vel potins ut idem Pytliagorœ 
atqae Homeri videretur fuisse praeceptor. Eodem fôl 
fortasse referenda lemporum confusio, qua permuUi 
Pythagorse discipulis annamerati sunt, quani aut pnores 
aut posteriores vixisseDt,vei'bi causa, Zamoixis, Abaris, 
Epimenides, Numa, Empedocles, et illaqua ipse Aristeas 
Homeri jam eetate tloruisse dicebatur. 

lam vero quispiam qneerat utrum, in recensendis ani- 
morum suorum statlonibus, Pylhagorei ratione allqua, 
an fortuna tantuiu, et, ul jaclitabant, memoria duce 
fuerintusi. Itaque, Britanni scriptoris exemplo, Pylha- 
gorae vitara anie natalem ejus diem paucis repetemus. 
Ille, auctore Heraclida Ponlico (3), ^thalides primum 
fuerat, Argonautarum prœco, filius Mercurii, a quo 
memoriam rerum sempiternam muneri acceperat (4) : 



(1) Hymn. Homeric. IT, in Ctrer., t. 474. 

(2) lûablich., II, 11. — Sic qaoqae Zalmaxia idem ftiisK alque ThalM a 
quibusdam ferebatnr [Porphyr., 14). 

(3) Heracliil. Pontic. apod DEogenem Laerliura, Vlll, 1, 4. Cf. Porpliir.. i': ; 
Schol. ApoUon. Rhod., I, 610; Jiiinblich , XIV, 83. 

(4) Pherecyd. apud Schol, ApolloD. Ithnil,. inr. dt. 
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Mercurius autem Pythagoreis habebatur animoruin dis- 
pensator, et alios alio dimittere dicebatur, ut quisque 
ant purus aut inquinatus esset (1)« iËthalidœ successît 
Euphorbos, propter nomen, credo, ceteris heroibns 
Homericis a fabarum patrono praeoptatus. Gur vero 
Hermotimum Clazomenium deinde se fuisse contenderet 
Pythagorasy et nomen, ut arbitrer, causa fuit, et fabula 
quae supra relata est. Jam de Pyrrho, qui quartus 
exstilit, nihii compertum habeo, nisi quod piscator fuit 
et Delius, ex insula Apollini Hyperboreo carissima. Sed 
ipsum Pythagorae nomen confictum Arislippo Cyrenaeo 
videbatur, ut idem sonaret atque Pylhii oraculum (2). 

Quamobrem hâud scio au Aristeas ille Metapoutinus 
parrter nomen mutuatus fuerit a Proconnesio, de quo 
fabula paene Pylhagorica vagaretur. Illi utique Iribuen- 
dam esse suspicor Theogoniam quae a Suida et Eudocia 
Aristeae Proconnesio, contra quam verisimile est, adscri- 
bitur. Imo reperienlur forlasse (nam aliam ego senten- 
tiam apenii)"qui conjicianl, trium librorum quibus iidem 
Arimaspeum carmen constitisse memorant, unum aut 
alterum ex eodem fonte fluxisse, ibique fuisse depictos 
Hyperboreorum mores iis versibus qui apud Longinunî 
legunlur. Etenim hujus populi victus cultusque qui ce- 
lebrabantur a Pylhagorico vilse génère haud multum 
discrepabant (3) ; et prsecipua veneratio apud eos esse 
ferebatur Apoliinis illius, quem suus sacerdos Abaris 
agnoverat, ut aiebant, Pythagorae specie latentem (4). 

(1) Diogen. Laert., VIII, 1, 31. 

(2) Diogen. Laert., VIII, 1/21. 

(3) Hellanic. apud Clementem Alexandrinum, Stromat., 1, cap. 16. 

(4) Jamblidi , XIX, 92; Porphyr., 28. 
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Ceterum ejusmodi mendacia a moribus Pythagoreo- 
rum nequaquam abhorrebant. Namque libri non 
deerant qui Lino aut Orpheo imputarentur a Pytha- 
goreis conscripti (1). Neque id per jocum aut animi 
causa fecisse videntur homines gravissimi, verum con* 
silio, ul suse seclœ origines ad auctores fabulosos refe- 
rendo consecrarent. Theogoniae vero prosa similiter 
oratione scriplae, plures erant indidem profectae : ut 
Pherecydis, qui magister Pythagorae fuerat; et illa Âbari 
adscripta (2), quem pro suo, turbalo lemporum ordine, 
Pylhagorica secla vindicabat. 

Quidquid vero dehorum librorum Aristeae tributorum 
origine coDJicias , non, credo, Metaponti potissimum 
Proconnesius Aristeas post annos amplius ducentos ap- 
paruissel, si ejus cum Metapontino nulla cognatio fuis- 
set. Nec dubium est quin cives hujus urbis, eo viso 
auditoque, statim et Pythagoram et discipulum Pytha- 
gorae diiectissimum recordati sint. Id igitur piis, ut 
aiunt , fraudibus simile videtur, quas Py thagorei, teste 
lamblicho, excogitare citra omnem religionem sole- 
ban t. Nunquam vero rem fieri magis expediit quam eo 
tempore, quum philosophorum pridem exsulantium desi- 
derio jam nonnulli tenebantur. 

Quanquam nihil apud Herodotum reperimus, uisi 
Metapontinos, hoc viso, Pythiam consuluisse, quid fa- 
ciendum esset : hanc vero respondisse, jussa si exseque- 
renlur, melius ipsis fore : tum demum Metapontinos 

(1) Diogen. Laert., Viïl, 1, 8; Jamblich., XXVIH, 139 et 145; Suid. voc. 
•OpçÊu;. — Nec secus ipsi Pythagorae (Diojr. Laert., \I!I, t, 7 sq.). Cf. Jarabl.,. 
XXIX, 158. 

(2) Suid. voc. "AÔapt;. 
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divino consilio paruisse. « Et dudc, ait Herodotus, statua 
conspicitur Âristeœ dedicata juxta simulacrum ApoUi- 
nis; circum autem stant lauri : Apollinis aufem statua 
in foro sita est (1). » 

Honores quidem Aristeae tributos non est quod ad- 
miremur : namque idem Epimenidi (2), Hermotimo, 
Cleomedi contigerat. Id mirabilius, quod ea fuisse me- 
moratur auctoritas serede lauri juxta Aristeœ simulacraoi 
dicatae, ut, repente ejus audita voce, Pharsaliam sallatri- 
cem,cuiPhilomelusaureamcorondm ex Apollinis temple 
dereptam donaverat, vartes in foro Metapontino visanoi 
furore perciti discerpserinl (3). Hujus igitur sacrarii 
celebritati sine dubio tribuendam, quod Aristeae me- 
moria paene omnis Proconneso videtur in Italiam tran- 
siisse : unde ortus error Plularchi, qui Crotonem pro 
Cyzico in Herodotea narratione repetenda scribit (4), et 
Apollonii^ qui Aristeam memorat^in Sicilia visum fuisse 
litteras docentem, ibiquesaepius apparuisse (5) : in qùo 
et Aristaei dei et Pythagorae (6) ferlasse meminit. Inde 
etiam Aristeas Apollinis minister habitus est atque 
vaticinator (7), quod a fabulaProconnesia fueratalienum. 

(1) Hujus Apollinis Metapontini effigiem in nummis agnovit vir nobilissimus 
idem et doctissimus (in ôpere cui titulus Métaponte^ loc. cit. Cf. Lenormant et 
de Witte, Élite des monuments céramographiques^ tom. ir, pi. XIV, p. 34). 
Idem de prodigio Metapontino ad Aristeam Metapontinum referendo, me prier 
conjecturam in médium protulit (Mëtaponte, pagg. 14 et 15). 

(2) In Creta, ut aiebant nonnulli. (Diogen. Laert., 1, 10, 114.) 

(3) Athen., Conviv.y lib. XIII, p. 299.— Aliter Phitarchus, Moral., p. 485, 
éd. Did. (De Pythiœ oraculis.) 

(4) Plutarch., RomuL, cap. 28. 
(à) Apollon., ffistor, mirab,, 2. 

(6) Vide Jamblichum, XXVni, 131, 136; Porphyr , 27, 29. 

(7) Clem. Alexandr., loc. cit. 
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QuanJiu auteiu post œtatem Philomeli duraverit com- 
munia Aristese Apollinisque cuUus, incertum est. Negabat 
quidem Celsus esse sefate sua qui Aristeam pro deo ha- 
berent : et idem a Strabone multo aate e. prsestigialor, 
siquisalius » dictus Tuerat (1). Imo Gregorius Naziao- 
zenus Arisleam, détecta fraude, irrisum fuisse narrât, 
nescio qua fretus aactorilate. jËneas Gazœus conlra pa- 
ganos incusat quasi communia etiam tum Apollini Aris- 
teasque sacra fièrent. Profecto laie serpserat Aristeœ 
fama, quem Dio Chrysoslomus et vivere et semper vic- 
turum dicit (2). Et erant, sicut diximus, pbilosophi, qui, 
Pylhagoreorum more, fabulam Proconnesiam commo- 
morare et interpretari non fastidirent. 

Minus VHigata sine dubio fuerunl Aristese scripta. De 
Theogonia primutn quam ei abjudicavimus, omnes, 
preeter Suidam Eudociamque silent. Anmaspet carminis 
fortunara investigare facilïus est : neque ii qui fata libel- 
lorum curant, sine quadam jucunditale narraliuncuiam 
lecturi sunt, quam ex Noclibus Atlids excerpimus (3) : 
a Quum e Grsecia, ait Gellius, in Itatiam redircmus, et 
" Brundusium iremus, egressique e navi in tcrram in 
n portuiilo inclyto spatiaremur quem Q. EulIus remo- 
« tiore paulum, séd admodum scito vocabulo, pr.epetem 
■ appeliavit, Tasces librorum venalium exposilos vidi- 

(1) Strsb., cap, 589, 

(2) No1itanieDsarco[<b3gonimProconnesiontmiud»lilatem(cujusiiiJicia9unt 
apùd Bwckh, Corp. InscHpt. grxe., tom. II, nn. 33(18, 31S2, 33861 es Tabula 
nostra proreclam arbitrari : quam b«ne loonull Ulustria^mus iuscriptionutii 
Gnecarum edilor ad inarmor Proconnesiutn esse referendam , uode recenlius 
rtiam Proconnesus liabd namfn {Uarmara). 

(3) A.Gell,, IX, 4. 
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« mus; atque ego statim avide pergo ad libres. Erant 
« autem isti omnes libri Graeci, miraculorum fabula- 
a rumque pleni; res inauditse, incredulae; scriptores 
« veteres non parvae auctoritatis, Aristeas Proconne- 
« sius, et Isigonus Nicœensis^ et Ctesias, et Onesicritus, 
<c et Polystephanus, et Hegesias. Ipsa autem volumina ex 
« diatino situ squalebant^ et habilu aspectuque tetro 
<c erant. Accessi tamen, percunctatusque pretium sum : 
c< et adductus mira atque insperata vilitate, libres pluri- 
(c mos ddve pauco emo^ eosque omnes duabus proximis 
c( noctibus cursim transeo. » Tumres ils librismemorâtas 
breviter complexus (1) : « Haec atque alia istiusmodi, 
« inquit, plura legimus. Sed cum ea scriberemus, lenuit 
« nos non idoneae scripturae tsedium, nihil ad ornandum 
a juvandumque usum vilae pertinentis. » Sane tum ha- 
bebant domi meliora Romani quas legerent. Plinius qui- 
dem Major ante Gellium, ut oui nullus sorderet liber, 
Arimaspeum carmen et ipse videtur inspexisse (2). Pos- 
terius vero vestigia deficiunt. Etenim , Longinusne in 
manibus habuerit poema cujus sex versus protulit, pa- 
rum liquet. Tzetzes autem ipse monet^ se in aliquot 
tantum versus incidisse. 

Geterum nescio au asquo diutius haaserimus in Jibro 
cujus jacturam pauci sane defleant. Imo jam contingen- 

(0 Peculîare tamen, quod ad Nostrum pertineat, nihil affert : nam cum ce- 
tera de ceteris (quod apparebit modo contuleris quse de bis scripsit Yossius, 
op. cit.) intelligenda sint, in bis tantummodo Aristeae videtur meminisse : 
(( Item esse homines sub eadem regione cœli (i. e. Scythica) unum oculum ha- 
l)entes in Trontis medio, qui appellantur Arimaspi : qua facie fuisse Kwlumm 
poetae ferunt. » 

(2) Plin. Maj., VII, 2, 2. 
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tibus metam praeposlera dubitatio subit , num spatium 
quod pone est decurrendum fuerit. Fuit quidem, ut vi- 
detur, Aristeas, poeta mediocris, ne dicam malus, Cycli- 
cis vix asquiparandus : idem tamen rerum Scythicarum 
haud spernendus auctor. Sed et aliunde spero huic argu- 
mento veniam accessuram.. Nara, quicumque fuit Aris- 
teas, iis certe temporibus vixit (si quidem ut a vulgari 
sententia, ita non a vero descivimus), quae, si non ad 
litleras, ad religiones certe multum conlulerint : ubi de 
animorum natura fatoque tradi cœperit doctrina verior, 
Pythagoricae, imo Platonicse quasi praBnuncia. Ibi, Pro- 
connesiae fabulae qui fuerit ortus quœque incrementa, 
quantum licuit, enodavimus : cui, spatio luterposito, et* 
invalescentibus philosophicae disciplinœ seminibus, mox 
altéra subnascilur, nisi quîd nos fefellit, Pylhagorica tota. 
Hanc iliam œtatem, de divinarum rerum scientia optime 
meritam, superstitioni tamen et stultissimis opinionibus 
deditam, hoc libello compiexi sumus. Ostendimus quas 
miraculorum ineptias, jam splendidîs Qomeri Hesiodique 
non contenta fabulis, ipsa autem poeticae virtutis prope 
expers, sibi finxerit, et credulitati suae, etspeijam vi- 
genti immortalitatis accommodatiora. Et erit haec, si qua 
erit, hujus opusculi commendalio : quod, orsum a Cycli- 
corum poetarum temporibus, in Pythagora desinit, ho- 
mine superstitionis philosophiseque medio, Orpheote- 
lestis aemulo, eodem et Platonis decessore. 
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Aristex Proconnesii cognomines. 

Aristeas Stratonicensis, olympionices (Pausan., lib.V, c. 24). 

— Sletapontinus, Pythagorae discipulus, cujus supra mentio 
habita est. 

— Adimanti iilius^ Corinthius, ab Atheniensibus necatus 
(Herodot. VII, 137. Cf. Thucyd. ii, 67, ubi Aristeus nominatur). 

— Chius, unus ex Decem millibus, cujus virtus a Xenophonte 
laudatur (Anab. iv, 1, 6). 

— Criticus Hômeri {SchoL II. xiii, v. i37). 

— Argius, factionis princeps, qui Pyrrhum accivit (Plutarch. 
Pyrrh.'60 sqq.). 

— Cujus liber fuit quidam de citharœdis (Athen. Dipn. xiv, 
pag. 309. Sed légère malim 'AptaToxX^ç, de quo alibi meminit 
idem Athenaeus : i, pag. 22). 

— (Alter?) Argius, qui Sarapim deum eumdem atque Apim, 
Argium regem esse opinabatur (Glem. Alex« pag. 139. Ed. Syl 
burg), 

— Qui de translatione lxx interpretum scripsit. Num genui- 
nus sit iibellus qui ei vulgo tribuitur, controversia multa fuit : 
de qua vid. Wallon (Biblic, apparat, prolegom, ix), qui docet 
^vo Aristeas, Aristxus et Aristœas, passim occurrere.Videînfra 
Aristseorum catalogum. 
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— Aphrodisiensis, staluarius, cujus nomen^ adjuncto nomine 
Papiae^ duobus centauris qui Romae servantur^ insculptum est 
(Vid. Sillig, Catalog. artffic). 

— De quoLucianus (Dial. mort, xi),si modo vera est fabella, * 
Idem nomen noimuliis nummis Atlicîs, Ëphesiis et Erythraeis 

inscriptum legitur (Mionnet, Description des médailles^ tom. II, 
pag. 128, n. 176, 177, 178,179, 180, 18i, 183; tom. Ilï,pag.87, 
not. fl, et pag. 127, n. 478). — Praeterea in nummo Corcyraeo 
occurrit'ApieTeaç (pro quo legendum est 'ApiaTea;), 'Apiatwv (id. ib. 
tom. II, pag. 72, n. 44). 

— Apud Erotianum {Gloss, Hippoc. éd. Fred. Franz, pag. 12) 
grammatici cujusdam Rhodii nomen occurrit, quod, quum in 
aliis MSS. 'A^iaTOTteaç, in aliis vero ApiaToêouXoç legatur, Fran- 
zius vero conjiciat Api^TOYsiTcjv esse reponendum, in translatione 
latina nescio quomodo factum est Aristeas. . 

ê 

Geterum Aristeœ nomen pro alio haud raro scriptum est : ut 
pro Aristœus, deî nomine (Eurip. Bacch. v. 1227, éd. Nauck) ; 
pro Arisiias^ nomine tragici poetse (Hesych. voc. IleuxaXsîTat), 
secundum probabilem conjecturam doclîssimi Fr. G. Wagner 
[Tragic.fragm, éd. Did. pag» 18). Aristeum denique monuimus 
apud Thucydidem eumdem dici, qui Aristeas apud Herodotum 
(vide supra Aristeam tertium). Sic et Aristeas noster apud 
wEneam Gazaîum (Theophrast, in Biblioth. Pair. Lutet. 1624, 
tom. II, pag. 413 b). Idem Aristœds nuncupatur a Ciem. Alex, 
(pag. 144, éd. Sylburg), Aristœus verp ap. Dionys. Halic. (De 
Thucyd. jvdic. cap. 23); Pausan. (v, 7, 9), qui alibi (i, 24, 6) 
recte scribit; Tatian. [Ad Grœc. oro^., prope finem); Gregor. 
Naz. (jOrat. m, adv. Julian, pag. 73 a, éd. Lutet. 1609); 
Eustath. {Ad Homer. Iliad. pag. 250, lin. 34. Ed. Basil. 1560). 

Qua nominum permutatione quum error nonnullus gigni 
possit, Aristœi, Aristei, Aristiaeque omnes, quos quidem novi- 
nius, breviter hic recensebuntur. 

I. Arislxi. 

Aristœus, Apollinis et Cyrenes filius (Diod. Sic. pag. 195) ; 
v. supra Aristearum catalogum. Praeler eum fabulosi Aristœi 
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très apud Schol. Apollon. Rbod. (ii, 498) enumerantur, nempe : 
Aristœus, Carysti filius. 

— Cbironis filius. 

— Telluris et Uranî filius. Prope cognominis Aristius a Suida 
Cyclopum in numenim adscribitur (voc. 'Aptorioc] ; Aristxus ab 
eodem dieitur (voc. 'Aptoraloç) unus gigantum fuisse, solusque 
communem suorum cladem evasisse. — Quibus adjuogendus 
est ex alio loco ejusdeoi scholiastœ (m, 467) : 

Aristaeus, Paeonis filius, quem Aristœum Hecates patrem per- 
hibebat Pherecydes. 

'Apiffratoç 6 Kupif)valo; (nisi legendum Kupi^viqç), vatîcinator 
(Glem. Alex. Sirom. i, cap. xxf^§ 132, pag. 144, éd. Sylburg). 

Aristœus, Dainophontis filius, Grotoniates, Pythagorse succès- 
sor, idem fortasse atque Aristeas Metapontinus et AristœoD : de 
quibus vide supra. — Hœc de eodem reperio in Fabrîcii BibL 
Grxc. tom. 1, pag. 836, éd. Harles : « Hic, ni fallor, est Arista^us 
senior, cujus Gonica et libros v totccov erTcpecov laudat Pappus, 
lib. Yii, Mathem. collect. sub initium, et Euclidem ils usum fuisse 
testatur.... Aristœum irepl 'ApfAovia; laudat et ex eo quaedam pro- 
fert Stobaeus. Ed. p. 45 et 429. Gf. Jamblichum, pag. i68, in 
Nicomachum. » (Sed ap. Stob. éd. Meineke non 'Api9Taîo<;, veram 
'ApKrtaicov nominatur.) 'ApiorEpoç idem, auctore Fabricio, nomi- 
natur in Grsecis ad Euclidem Scholiis xiv, % p. 258, edit. Basil. 

— Aut Samius, aut Platapensis, amicus Demosthenis, a quo 
ad Hephaestionem missusfuit. (Suid. voc. 'AptTTocîoc). 

— Vel AristuSy Gyprius, administrando regno cum Themis- 
tone vel Themisone praefectus ab Antiocho rege, ut memorant 
Athenaeus (x, 10, pag. 216) et iElianus (Var. Hist. ii, 41). 

— A Ptolemseo Philadelpho ad Eleazarum legatus (Joseph. 
Judaic. antiq, lib. xii. cap. 2), Gf. Aristearum catalogum. 

— Hierosolymita, Gonsilii scriba, a Simone tyranno necatus 
(Joseph. Judaic, Bell. lib. v, cap. 53). 

— Graecorum, Philostrati tempore, natu maximus, idem et 
rerum ad sophistas pertinentium valde gnarus (Philost. Vit. 
Soph. I, 22, 6). 

— In nummo Smyrnaeo nominatus (Mionnet, Description des 
médailles, tom. III, pag. 192, n. 938). 

— In nummo Coo nominatus(id. ib.tom. lU, pag. 403, n. 2i). 



APPENDIX. 57 

II. Aristei ('Apicrtsiç). 

Aristeus, poematum nonnullorum conditor^ quae nomini Pisan- 
dri, epici poetœ^ falso addicebantur (Suid. voc. IleicravSpo;). 

— Argius, olympionices (Pausan.^ vi, 9). 

— Pellichi aut Peilichae filius, unus e classis Corinthiœ prae- 
fectis in bello Gorcyraeo (Thucyd. i. 29). 

— Adimanti filius (vid. Aristearum catalogum) 

— A LacedaemoDiis ad Brasidam missus (Thucyd. iv. 132). 

— Dexiouis filius, Siculi, quo hospite usus fuerat Verres (haec 
et plura vide apud Cicer. De supplie. 42 et 4-9). 

III. Aristix, 

Arisiias Phliasius, Pratinas filius, poeta tragicus : de quo vid. 
Patin, Études sur les trag. grecs, 2® édit. tom. I, p. 79 ; toni. IV, 
p. 2S9;Po€tarum iragicorum fragmenta, éd. Didot, pp. 16 
sqq. Ad hune profecto referenda est mentio 'ApiarTe(ou quae est 
apud Pollucem {Onom, ix, cap. v. segm. 43), sicut et Aristeœ 
ap, Hesych. (Vid. Aristearum catalogum). 

— Chius (nisi legendum 'ApicrTojv), Kxicyewv scriptor (Schol. 
Apoll. 1{hod. IV, pp. 264, 269). 

"ApKTTi; (quodnomendoricepro'ApKjTiaç usurpatum arbitratur 
vir summus Bœckh et confert cum U/'aîîai;, Aelviç, atque in in- 
scriptione Argolica insculptummemorat; Corp, inscript Grxc, 
pari. IV, sect. ii, n. 1197 et 1232 : sicut et in nummo Tarentiuo 
Mionnet, Descript. des méd., Supplém. tom. I, pag. 284, n.579), 
poeta a Theocrito laudatus (Idyll. vu, v. 99 sqq). Idem aut ejus 
cognominis quidam Ëratosthenis auditor fuisse traditur (Suid. 

voc. 'EpaTOffôsvrjç). 

ApKTtaiç (sic) quoque huic capiti fortasse subjungendus, cujus 
mentionem habent nummi Coi (Mionnet, Descr. des médailles, 
tom. III, pag.402, n. 8, eiSuppl. tom. VI, pag. 566, n. 17). 
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